
ежемесячная марксистская газета	 № 96, сентябрь 2022

Пролетарии всех стран, соединяйтесь!

ПАССИВНЫЙ ЕВРОПЕИЗМ И 
ИТАЛЬЯНСКОЕ НАРУШЕНИЕ РАВНОВЕСИЯ

Содержание
ПАССИВНЫЙ ЕВРОПЕИЗМ И ИТАЛЬЯНСКОЕ НАРУШЕНИЕ РАВНОВЕСИЯ. . . .стр. 1
Новые неизвестные итальянского нарушения равновесия. . . . . . . . . . . . . . . . .                 стр. 2
Кризис порядка и перемены столетия. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                       стр. 3
Инфляция и война. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                                            стр. 4
Европейские хроники
Европейская реформа как геополитический инструмент. . . . . . . . . . . . . . . . . . .стр. 5
Россия на войне в кризисе порядка . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                          стр. 6
Российские хроники
Стратегический цугцванг. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                                    стр. 7
Хроники Шёлкового пути
Предупредительные выстрелы в Тайваньском проливе. . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                    стр. 8
Гиганты Азии: дилеммы китайского однопартийного плюрализма
Дилеммы империалистической демократии в Китае . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                       стр. 9
Мировое сражение в автопроме
От Детройта к индустрии 4.0. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                                 стр.10
Страницы истории рабочего движения
Лассаль и государство. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                                        стр.11
Крупные железнодорожные группы в Китае
От военной инженерии к Шёлковому пути . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                стр. 12
ВТО: перезапуск в Женеве. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                                   стр. 13
Борьба с коронавирусом
Международное сотрудничество и медицинский национализм. . . . . . . . . . .           стр. 14
Убийство Синдзо Абэ знаменует бурное десятилетие для Токио. . . . . . . . . .          стр. 15
Новые двадцатые. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                                            стр. 16
Суть момента . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                                                стр. 16

Парижский наблюдательный пункт

Ядерная кандидатура и европейский суверенитет . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                         стр. I
Европеистская преемственность “голлизма из центра”. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                    стр. II
Переизбранный Макрон между европейским восстановлением и 
электоральным испытанием. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                                 стр. III
Коалиционное президенство и риск неуправляемости. . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                     стр. IV

Означает ли отставка Марио Дра-
ги провал этого правительственного 
опыта? Столь критические обстоятель-
ства требуют применения наших ин-
струментов для анализа итальянского 
политического цикла, или, точнее, ита-
льянской составляющей европейского 
политического цикла.

Имеются в виду критерии мето-
да и научного синтеза, проверенные 
более чем полувековым изучением 
итальянского нарушения равновесия, 
которые позволили постепенно очер-
тить и обновить рамки для действий 
партии. Кризис нарушения равновесия 
как острое проявление недостаточ-
ности государственных и политиче-
ских инструментов по отношению к 
потребностям крупного капитала. Не-
соответствие между экономическим 
базисом и политической надстройкой. 
Вес морального фактора, то есть ита-
льянского национального характера. 
Роль социальных психологий, находя-
щихся на перекрёстке между историче-
ским наследием морального фактора и 
ощущением классов в рамках текущей 
классовой стратификации. Европей-
ское внешнее принуждение. Плюрализм 
европейских надстроек, то есть мно-
гоуровневые политические власти 
Евросоюза; уступка суверенитета, в 
рамках которой национальные пре-
рогативы и полномочия уступаются 
европейским властям; европейский по-
литический цикл, разворачивающийся 
в динамике между федеральной, кон-
федеральной, национальной и мест-
ной властями. Пассивный европеизм, то 
есть склонность Италии к тому, чтобы 
оставаться на буксире европейского 
цикла, хотя и с отклонениями, задерж-
ками и колебаниями; активный европе-
изм, то есть краткие проблески в ита-
льянской истории, во время которых 
Рим получал возможность выступить 
в роли двигателя европейского про-
цесса. Европейская партия, включаю-
щая те круги в институтах, крупных 
группах, а также некоторых издатель-
ствах, которые оказались стержнем 
европеистской стратегической линии; 
партия Евроватикана как сочленение 
европейской партии в лице лидеров 
католической церкви. Политический 
цикл государственного капитализма и 
цикл империалистического либеризма; 
европейская реструктуризация, то есть 
политика, направленная на устранение 
структурных узлов итальянского нару-
шения равновесия; средиземноморская 
реструктуризация, то есть ограничен-
ная концентрация капитала и усиление 
зависимости от государственного дол-
га, с помощью которых развязывались 
эти узлы. Массовое приспособленчество 
в смысле перехода десятков миллио-
нов избирателей в новые политические 
формации после краха старых струк-
тур; большая коалиция статус-кво, то 
есть объективная основа этого приспо-
собленчества, как попытка увекове-

чить в новых политических формациях 
старый корпоративно-государственни-
ческий патернализм. Ребус формиро-
вания массовой базы для генеральной 
европеистской линии. Новый полити-
ческий цикл, отмеченный электораль-
ными восстаниями мелкой буржуазии 
и промежуточных слоёв на нисходящей 
фазе социал-демократизации; внешние 
коллизии, отмеченные относительным 
упадком атлантических держав перед 
лицом восходящей Азии и демографи-
ческим кризисом с его миграционными 
последствиями и их влиянием на соци-
альную психологию. Европеизм сверху 
как единственный способ, с помощью 
которого генеральная европейская ли-
ния могла бы пробить себе дорогу сре-
ди противоречий итальянского нару-
шения равновесия.

В конце 1960-х годов мы думали, что 
империалистическое взросление Ита-
лии, когда 30 лет ускоренного разви-
тия “экономического чуда” подошли к 
концу, изменило пропорции между бур-
жуазными фракциями и вызвало кри-
зис нарушения равновесия или несоот-
ветствия. Отношения с европейским 
рынком, от которого итальянский им-
периализм теперь был неотделим, тре-
бовали «индустриального государства», 
соответствующего потребностям круп-
ного капитала.

Имелось одно противоречие. Ре-
формистская и европеистская линия 
не могла быть реализована партиями 
парламентаризма, которые из-за сво-
ей межклассовости и связи с отсталой 
государственной бюрократией были 
частью проблемы, а не её решением. 
В течение короткого времени суще-
ствовала возможность, что этот ту-
пик может быть преодолён в связке 
между реформистской линией круп-
ного капитала и тред-юнионистским 
профсоюзом, которая позволит обой-
ти межклассовый компромисс, скон-
центрированный в основном в рамках 
ХДП и ИКП. Предметом тактической 
гипотезы для революционной партии 
были «перспективы тред-юнионизма»: в 
«ускорившемся времени» «экономическо-
го 1905 года» наступательная борьба за 
заработную плату могла стать доста-
точно широкой и глубокой, чтобы ос-
вободить профсоюзы от межклассовых 
обязательств. В этих условиях лени-
нистская партия могла бы найти про-
странство для укоренения в крупных 
фабричных центрах.

Довольно быстро провалив эту пер-
спективу, итальянский политический 
цикл начал разворачиваться в «замед-
ленном [по отношению к Европе] вре-
мени» межклассового компромисса. 
Затягивание нарушения равновесия 
также дало возможность уточнить наш 
анализ итальянской политики: если 
кризис нарушения равновесия произо-
шёл в определённый момент импери-
алистического развития, став отра-
жением тридцатилетия ускоренных 

темпов, то несоответствие было дол-
госрочной чертой итальянской метро-
полии, наследием средиземноморского 
морального фактора с многовековыми 
корнями. Как бы то ни было, это “за-
медленное время” со своими противо-
речиями также продлевало возможно-
сти для укоренения революционной 
партии в итальянской метрополии.

В 1980-х годах изменения, связанные 
с кризисом государственного капита-
лизма, новыми чертами цикла импе-
риалистического либеризма и новыми 
коннотациями социальных стратифи-
каций, дали место партийной систе-
ме, сосредоточенной на ХДП, отчасти 
корректируемой ИСП Беттино Кракси. 
Однако даже этот компромисс, связан-
ный со средиземноморской реструкту-
ризацией, был скомпрометирован тем 
фактом, что баланс между фракциями 
классов поддерживался за счёт долгов. 
Третья Италия 500 тысяч промышлен-
ных корпусов, длинная волна капилляр-
ного развития, которую краксизм на-

меревался оседлать, двигалась, по сути, 
в условиях безнаказанности массового 
уклонения от налогов, в то время как 
росла бюрократическая гипертрофия 
государственных аппаратов.

Перед лицом продвижения европей-
ской интеграции, с образованием еди-
ного рынка в 1992 году, заключением 
Маастрихтского договора и созданием 
федерации евро в 1997–1998 годах, на-
ступил срок расплаты за итальянское 
нарушение равновесия, и разразился 
кризис интернационализации. В 1992 
году – одновременно со стратегиче-
ской цезурой распада СССР и юридиче-
ским штопором “взяткограда” – нача-
лось разрушение партийной системы, 
а вместе с ней и механизма политиче-
ского метаболизма, сделавшего ХДП 
основополагающей партией итальян-
ской буржуазии.

(продолжение на стр. 2)
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Кризисом 1992 года открывается 

тридцатилетие колебаний и поли-
тической нестабильности под зна-
ком массового приспособленчества, за 
поддержкой которого гоняются дви-
жения и новые политические форми-
рования, в той или иной мере вопло-
щающие осколки фракций и слоёв 
класса, которые ранее были собраны 
и удерживались межклассовостью 
ХДП и смежных с ней организаций. 
Параллельно вся эта галактика, до 
этого осуществлявшая парламент-
ское посредничество, трансформиру-
ется и раскалывается социальными 
изменениями эпохи поздней импери-
алистической зрелости: выпускники 
вузов и лицеев пополняют круг слу-
жащих, семьи с несколькими источни-
ками дохода и широкое распростране-
ние собственности конвертируются 
в массовый индивидуализм, который 
более не нуждается в традиционных 
партийных секциях, в то время как 
переживают фрагментацию и различ-
ного рода организации этого сектора. 
Политика спектакля и телевизионная 
демократия берут верх над старыми 
организационными формами, однако 
это не означает решения головоломки 
формирования массовой базы в под-
держку генеральной линии итальян-
ского империализма. Исследуя элек-
торальное восхождение “Движения 
пяти звёзд” и “Лиги” Сальвини, мы 
утверждали, что за последние трид-
цать лет осколки южного этатизма 
воплощались поочередно в течениях 

“Вперёд, Италия!”, в приспособленче-
стве “Национального альянса” и за-
тем “Братьев Италии”, уходящем кор-
нями в неофашистское Итальянское 
социальное движение, в “Италии цен-
ностей” Антонио ди Пьетро, в некото-
рых видных членах Демократической 
партии, наконец в аппарате “Движе-
нии пяти звёзд” с его укоренением на 
Юге страны. Что касается Севера, там 
ткань мелких и средних предприятий 
обратилась к нордистскому налогово-
му протесту, воплощённому в “Лиге”, 
кстати, так же зависимой от этатист-
ского компромисса в форме неуплаты 
и уклонения от налогов.

Касательно этих ситуаций мы на-
блюдали становление политической 
закономерности: время от времени 
итальянское нарушение равновесия, 
основанное на долговом социальном 
компромиссе, оказывалось в кри-
зисе, из которого невозможно было 
выбраться с помощью стандартной 
парламентской процедуры, – в та-
кие моменты открывалось окно для 
экстраординарного использования 
представителей европеистского ис-
теблишмента, той самой европейской 
партии, в сотрудничестве с Квири-
нальским дворцом, который наравне 
с Банком Италии являлся главным 
якорем этой “партии”.

В этом контексте мы пришли к за-
ключению, что с образованием феде-
рации евро динамика европейских и 
национальных властей создала усло-
вия, когда синтез генеральной линии 
итальянского империализма более 
невозможен в рамках исключительно 
итальянских институтов. Единствен-
ная дорога, которая могла привести к 
европейской реструктуризации – учи-
тывая провал тред-юнионистской 
попытки 60–70-х годов, неэффектив-
ность краксизма в 80-е, крушение 
партийной системы в 90-е, – это про-
ложенный в 2000-е путь европеизма 
сверху, в комбинации с влачащимся 
пассивным европеизмом. Вкупе с тем 

фактом, что мировое противостоя-
ние перешло на континентальный 
уровень – помимо прочих его прота-
гонистом является и Европейский 
союз, – эта констатация позволила 
нам обновить стоящую перед нами 
стратегическую интернационалисти-
ческую задачу до уровня оппозиции 
европейскому империализму, а задачу 
нашей партии до уровня укоренения 
в сердце европейского империализма.

В статье “Итальянское нарушение 
равновесия и европейское принужде-
ние” (март 2021 г.) нами отмечалось, 
что в формировании правительства 
Драги мы фиксировали «кардинальное 
изменение и противоречие» относитель-
но закономерности прежних кризи-
сов, когда представители европейской 
партии экстраординарным образом 
оказывались у руля исполнительной 
власти, как это было с правительства-
ми Амато, Чампи, первым и вторым 
правительством Проди, а затем Монти. 
Новшеством являлись «новые кейнси-
анские тона, в которые был перекрашен 
либеристский цикл в условиях кризиса 
пандемии столетия. Этот кризис был 
отмечен колоссальным вмешатель-
ством государства во всех метрополи-
ях и новым консенсусом в отношении 
большей роли государственной руки». «В 
предыдущих ситуациях роль крупных 
функционеров европеизма заключалась 
в сопровождении адаптации Италии к 
европейскому циклу […] под либерист-
ским знаком бюджетной дисциплины». 
Во время кризиса пандемии столетия 
план безвозмездных займов и транс-
фертов Next Generation EU предполагал 
получения Италией при соблюдении 
условий ещё 200 миллиардов евро, что 
равняется «около 2 % ВВП в течение 
следующих шести лет».

Противоречие, как и ранее, было 
«связано с глубинной структурой соци-
ального компромисса между классами 
и классовыми фракциями, то есть с 
тем, как на протяжении десятилетий 
распределение прибавочной стоимо-
сти оформлялось в связи с налогообло-
жением и государственным долгом». 
«Большая коалиция статус-кво» была 
представлена правительством “Лиги” 
и “Движения пяти звёзд”, союзом 
«авантюристов» и «дилетантов»; 
«всеобщее и мгновенное приспособлен-
чество», которое создало широчай-
шее большинство для правительства 
Драги, оставляло открытым вопрос 
европейской реструктуризации: «Про-
тиворечием европеизма сверху была 
загадка его массовой базы, поскольку 
европейская реструктуризация была 
обречена задеть за живое социальный 
компромисс. Оно может быть смягче-
но средствами из “Next Generation EU”, 
которые можно будет использовать 
по ходу реструктуризации, но при этом 
они могут быть и источником недораз-
умений: эти фонды функционируют для 
поддержания статус-кво, а не для его 
разрушения». Оставалось подозрение, 
что правительство и «широчайшая ко-
алиция европеистского приспособлен-
чества», которая его поддерживала, 
были движимы противоположными 
мотивами: «для Драги европейская ре-
структуризация означает сохранение 
статус-кво, а для его парламентской 
коалиции речь идёт о возможности 
пользоваться европейскими фондами. 
Для крупного функционера Европы 
в Италии речь идёт о “хорошем долге”, 
а для большой приспособленческой коа-
лиции – о “безнадёжном долге” старого 
компромисса, основанного на раздува-
нии долга». Драги был вынужден дви-
гаться «по этому гребню», «более тон-

кому и труднопроходимому», чем тот, о 
котором заявляла хвалебная медий-
ная риторика в момент инаугурации. 
С этого самого «гребня» Драги в ито-
ге упал. Что это: провалились пер-
спективы его активного европеизма 
или же правительство сумело-таки 
проложить дорогу пассивному евро-
пеизму, нейтрализовав антиевропей-
ские приливы итальянского популиз-
ма и совранизма?

Сейчас в разгаре электоральная кам-
пания, ход которой подтверждает все 
черты итальянского нарушения рав-
новесия и парламентского кретинизма. 
Мы же сделаем несколько предвари-
тельных наблюдений. Первое: приня-
тое в ответ на скачок инфляции реше-
ние о повышении ставок со стороны 
ЕЦБ, ФРС и Банка Англии, а также гря-
дущий европейский торг вокруг новых 
условий пакта стабильности знаме-
нуют новую фазу в сравнении с кейн-
сианскими дозировками, принятыми 
во время пандемии. Интервентизм го-
сударства в промышленной политике 
останется постоянной характеристи-
кой мирового цикла, обусловленный 
новыми чертами противостояния меж-
ду США, ЕС и Китаем. Однако вопросы 
долга и бюджетной дисциплины снова 
будут иметь значение в отношениях 
между Италией и Европой.

С одной стороны, артикулируя свои 
намерения, Джорджа Мелони успо-
каивает Европейский союз. Будучи 
главой кабинета министров in pecto-
re 1, лидер “Братьев Италии”, похоже, 
стремится учесть урок дебюта пра-
вительства “Лиги” и “Движения пяти 
звёзд” четыре года назад, для чего с 
самого начала ищет стратегически 
подтверждённые фигуры и избега-
ет фазы растерянного авантюризма 
первых шагов первого правительства 
Конте. С другой стороны, существу-
ет внутренняя логика европейского 
принуждения, которое действует как 
ограничивающий фактор, но остав-
ляет пространство для шантажист-
ских тактик империализма бедняков: 
в последние годы Рим постоянно вы-
маливал средиземноморскую скидку 
на бюджетные ограничения, играя на 
том, что Берлин, Париж и Франкфурт 
не могут позволить себе оставить 
Италию на произвол судьбы. Между 
прочим, на первый взгляд эта так-
тика выглядит как активный европе-
изм – с учётом отдельных интересов 
Италии, – однако в действительности 
это крайнее упражнение пассивного 
европеизма: сделать как можно более 
сильным шантаж слабостью ита-
льянского империализма, которому в 
любом случае суждено быть на букси-
ре европейских связей.

Второе: встаёт вопрос о междуна-
родных направлениях итальянско-
го империализма. Конечно, не стоит 
абсолютизировать неизвестные ве-
личины европейской генеральной 
линии и евроатлантического поло-
жения Италии; пограничной буржу-
азии, такой как итальянская, всегда 
соответствовали политические дози-
ровки, по максимуму использующие 
любую возможность двойственности. 
Мы годами анализировали этот сре-
диземноморский атлантизм; помимо 
него римская политика всегда под-
питывалась в определённой мере ат-
лантистской игрой против рейнской 
оси Франции и Германии. Хотя стра-
тегическая цезура 1989–1992 годов и 
федерация евро и трансформировали 
эти стратегические взаимосвязи, по-
рождённые двухполярностью США 
и СССР, существует долгая традиция 

двойственности, к дозировкам кото-
рой может обратиться новое право-
центристское правительство, если 
не даст себя заарканить совранизмам 
польского типа.

Остаётся фактом, что фактор Е, та-
кой как Европа, станет решающим 
для нового правительства, которое 
обещают электоральные предсказа-
ния. Здесь Джорджа Мелони сохраняет 
определённую двойственность, когда 
в своих попытках успокоить пытается 
отметить в особенности атлантистское 
измерение, а именно в отношении кон-
фликта на Украине, и оставляет в тени 
европейское измерение стратегиче-
ской автономии. Это не просто нюанс, 
ведь война расширила линию разлома 
между рейнской Европой, рассматри-
вающей перспективу консолидиро-
вать федеральное ядро Союза, и Новой 
Европой, сконцентрированной вокруг 
Польши, стран Балтии и Восточной и 
Северной Европы с их атлантистски-
ми пристрастиями. С одной стороны, 
новые римские дозировки могут ока-
заться менее эксцентричными, нежели 
новые тенденции, проявляющиеся в 
Европе, с другой стороны, франко-не-
мецкая тяга к усилению федеральной 
централизации, по-видимому, больше 
не сможет рассчитывать на активный 
европеизм, которым действительно от-
метилось правительство Драги.

Наконец, нужно понять, какие во-
просы ставит новая фаза итальянско-
го нарушения равновесия для револю-
ционной политики. В течение более 
чем полувека конкретный анализ не-
соответствия, его причин в междуна-
родном противостоянии и динамике 
классов, позволял нам обновлять и 
уточнять задачи партии. В условиях 
колебаний, которые могут быть более 
или менее крупными по амплитуде, 
если утвердится пассивный европеизм, 
вполне вероятно, что пропаганда не-
офитов пост-фашизма и совранизма 
сконцентрируется на идентитарных 
сюжетах безопасности и иммиграции – 
значит, нашей задачей станет защита 
единства класса против дискрими-
нирующих политик в отношении ра-
бочих-иммигрантов и против любой 
формы расизма. К этому добавится 
влияние на наш класс со стороны 
противоречивых толчков электро-
энергетического и цифрового сраже-
ния: реструктуризация перевернёт 
снизу доверху многие секторы произ-
водства, – а также вопрос заработной 
платы, вызванный последствиями 
демографической зимы, которая со-
кращает новые отряды рабочей силы. 
Упрощенческая демагогия популизма 
и его двойная межклассовая и ксе-
нофобская претензия обязательно 
столкнётся с чрезвычайно сложными 
изменениями социальной динамики; 
защита автономии класса подтвердит 
свою роль краеугольного камня ком-
мунистической политики.

Более того, будут иметь значение 
события в мировой политике: новые 
двадцатые годы открываются под зна-
ком войны на Украине и военных ма-
нёвров в Азии в Тайваньском проливе. 
Тем временем перед лицом бессилия 
парламентаризма мы подтверждаем 
наш выбор в пользу стратегического 
абсентеизма, интернационалистиче-
ская оппозиция европейскому импе-
риализму остаётся нашим сражением.

Июль – август 2022 г.

1 – Латинское выражение, которым 
обозначается ещё не провозглашён-
ное  назначение.

Новые неизвестные итальянского 
нарушения равновесия
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На вопрос Der Spiegel о том, какой 
исторический прецедент является наи-
более поучительным «для понимания и 
прекращения войны на Украине», Генри 
Киссинджер ответил, что у него нет 
«прямого ответа»: «Потому что война 
на Украине – это, с одной стороны, вой-
на за баланс сил. Но на другом уровне в 
ней есть аспекты гражданской войны, 
и она сочетает в себе классическую ев-
ропейскую международную проблему с 
абсолютно глобальной. Когда эта война 
закончится, вопрос будет заключаться 
в том, установит ли Россия последова-
тельные отношения с Европой, к чему 
она всегда стремилась, или же она ста-
нет аванпостом Азии на границе Европы. 
И нет хорошего исторического примера».

Таким образом, по мнению старей-
шины стратегической мысли США, не 
существует исторического прецеден-
та, когда Россия отвернулась бы от Ев-
ропы, чтобы привязать себя к Китаю. 
Можно подумать, что история вернёт 
свои права, и Россия вновь обратится к 

“модусу вивенди” со Старым континен-
том. Два великих старика европейской 
политики после второй мировой войны 
Шарль де Голль и Конрад Аденауэр счи-
тали, что именно восхождение Китая 
подтолкнёт Москву в направлении За-
пада. Но можно, напротив, считать, что 
именно пропорции и темпы китайско-
го вторжения – Пекин сегодня наравне 
с Вашингтоном, а в течение двадцати 
лет, возможно, и со всеми державами 
старого порядка – определяют условия 
для исторически беспрецедентной си-
туации. Киссинджер обычно склонял-
ся к первому варианту ответа – Россия 
всегда была частью европейской исто-
рии, – но, кажется, впервые не исключа-
ет стратегической цезуры столетия.

Этот вопрос обсуждается в России в 
терминах, которые нелегко оценить под 
покровом военной пропаганды; некото-
рые тексты кажутся искусно разбросан-
ными подсказками, предполагающими 
двойное прочтение. Пишут, что развод 
с Европой необратим, но затем добав-
ляют, что это относится к «обозримому 
будущему» 1 или перспективе «ближай-
ших десяти-двадцати лет» 2, предвещая 
нормализацию с новым политическим 
поколением. Аргументируется необхо-
димость обратиться к «не-Западу» 3, но 
подчёркивается чрезвычайная слож-
ность прекращения политического, эко-
номического и культурного симбиоза с 
Европой, восходящего к Петру Великому.

Главный редактор журнала “Россия в 
глобальной политике” Фёдор Лукьянов 
сожалеет об упущенной возможности 
начала 2000-х годов, когда экономиче-
ская взаимодополняемость России и ЕС 
была очевидна для всех, и «стратегиче-
ское партнёрство» казалось неизбеж-
ным, когда Москва пыталась выбрать-
ся из спада 1990-х годов, а ЕС щеголял 
большими глобальными амбициями. 
Это «не сопровождалось укреплением по-
литического взаимопонимания», но от-
ветственность за это лежит на крупных 
европейских государствах, которые 
были партнёрами России; «ни Балтия, 
ни даже Польша» не имели достаточного 
влияния, чтобы всё пошло прахом. Про-
движение по технократическим прин-
ципам работало до тех пор, пока одна из 
двух сторон – Россия соглашалась уме-
рить свои устремления и не настаивать 
на реализации собственного видения 
европейской архитектуры. Когда всё 
закончилось, противоречия выросли 
до такой степени, что стали неустра-
нимыми: «вопрос, который было отно-
сительно легко урегулировать двадцать 
лет назад, сейчас встаёт настолько 
остро, что самые тревожные заговори-

ли о потенциальном казус белли» (РСМД, 
24  июня 2022) между Россией и ЕС.

По мнению декана факультета меж-
дународных отношений МГИМО МИД 
России Андрея Сушенцова, в Европе «ка-
никулы от стратегического мышления 
продолжаются»; традиции европейской 
внешней политики были ослаблены ли-
беральной мечтой, и в течение 70 лет 
не было размышлений о «жизненных 
национальных интересах». Последние 
три поколения европейских политиков 
занимались только «упражнениями по 
европереговорам» – «облегчённой версии 
стратегического соперничества», и это 
способствовало формированию «лож-
ного представления о реальных условиях 
мировой политики». «Утрата привычки 
мыслить стратегически приводит Ев-
ропу к глубоко искажённому восприятию 
интересов России» на Украине, неверной 
оценке её «жизненных интересов» (Меж-
дународный дискуссионный клуб “Вал-
дай”, 19 июля 2022).

Отметим, что в связи с этим следует 
учесть результирующую американской 
инициативы, которая между инерцией и 
сознательным расчётом задействовала 
Польшу и страны Балтии, подтолкнула 
Москву к военной реакции, вентилируя 
расширение НАТО в историческом про-
странстве России, и затянула атлантиче-
скую петлю на европейских оборонных 
перспективах. Комментарий некоего 
старшего аналитика, о котором сообщает 
Global Times, повторяет доминирующий 
аспект китайской позиции: «США и Ве-
ликобритания используют продолжаю-
щийся украинский кризис для того, чтобы 
доминировать в построении европейско-
го, а также глобального порядка. Именно 
призрак стремления к гегемонии заставил 
США и Великобританию эксплуатировать 
Европу и НАТО до такой степени. В этом 
контексте Франция и Германия не мо-
гут оставаться в стороне. Они должны 
играть роль великих региональных держав 
и не могут позволить Вашингтону и Лон-
дону попирать европейские интересы».

Две французских публикации, одна с 
социалистических, а другая с голлист-
ских позиций, подтверждают, что Global 
Times задела за живое. Паскаль Бонифас, 
директор французского Института меж-
дународных и стратегических исследо-
ваний (IRIS), пишет в La Vanguardia, что 
в «геополитическом ДНК» Франции от-
ношения с Москвой всегда были важны, 
«чтобы гарантировать определённую 
свободу манёвра и расширять своё поле 
деятельности, особенно в отношении Ва-
шингтона». Эта специфика сегодня впа-
ла в «зимнюю спячку»; Париж не сможет 
поддерживать автономные отношения с 
Москвой, «пока Путин у власти». Что ка-
сается европейской стратегической ав-
тономии, то это «перспектива, которая 
сегодня кажется недостижимой, по край-
ней мере в краткосрочной перспективе», в 
то время как НАТО «никогда не был таким 
мощным и таким сплочённым». Франция 
может «удовлетвориться новыми рамка-
ми» и стремиться к роли, аналогичной 
той, которую играла Великобритания в 
качестве «лучшего союзника Соединённых 
Штатов». Эта суггестия распростране-
на в Париже. Или же он может посчитать, 
что это «просто исторический момент» и 
в будущем французская «стратегическая 
ДНК» способна возродиться. Перспектива 
не должна быть противопоставлением 
Запада и остального мира; Запад «больше 
не один у руля», и взгляд на «незападные» 
страны – читай, на Китай – позволит со-
хранить французскую и европейскую 
роль, чтобы избежать конфронтации, из 
которой Запад вряд ли выйдет победи-
телем. В публикации на сайте Mediapart 
Бонифас предостерегает, что неудиви-

тельно, от «полонизации» Европы, то есть 
предоставления пространства для до-
минирующей в Варшаве идеи о том, что 
война должна быть направлена на ре-
шительное и перманентное ослабление 
России. Отметим, что эта перспектива по 
меньшей мере скуёт Европу на линии раз-
лома замороженного конфликта между 
Киевом и Москвой. И если действительно 
стремиться к данной перспективе, то это 
подразумевает разрушительную войну 
между НАТО и Россией.

Именно за этот аспект хватается Пьер 
Леллюш, опытнейший аналитик Фран-
цузского института международных от-
ношений (Ifri), дипломатический совет-
ник Жака Ширака и госсекретарь при 
Николя Саркози. Леллюш оспаривает в 
Le Monde циркулирующий в Вашингто-
не, Лондоне и даже среди некоторых те-
чений Парижа «закоренелый оптимизм», 
который заставляет думать, что в войне 
Владимир Путин уже загнан в безвы-
ходную ситуацию, что подтверждается 
началом процесса вступления Швеции 
и Финляндии в НАТО и кандидатурой 
Украины в Европейский союз. То, что 
начиналось как «локальный конфликт», 
ограниченный Донбассом и статусом 
Украины, превратилось «не только в 
разрушительную войну в самом сердце 
Европы, но и в необъявленную войну по 
доверенности между НАТО и Россией, ко-
торая может разразиться в любой мо-
мент». По мнению Леллюша, существует 
«адская механика», вызванная «преднаме-
ренным отречением», которая оставила 
Владимиру Зеленскому прерогативу 
определения целей войны: «Чем больше 
мы поставляем оружия и провозглашаем 
безоговорочную солидарность, тем более 
амбициозными становятся цели, объяв-
ленные в Киеве, и тем больше требуется 
поставлять оружия для их достижения», 
что увеличивает риск заносов или эска-
лации. В то время как Европу побуждают 
заниматься восстановлением Украины 
и обеспечением её безопасности, Ва-
шингтон только выигрывает: «Америка 
полностью восстанавливает своё лидер-
ство в Европе, продаёт свой сжиженный 
газ вместо российского, готовится предо-
ставить европейцам десятки и десятки 
миллиардов долларов на вооружение, при 
этом перекладывая бремя восстановле-
ния Украины на тех же европейцев».

Дело в том, что война разрушила 
франко-германские стратегические 
направления. Париж и Берлин, похоже, 
сделали из необходимости добродетель, 
сопровождая вызванный конфликтом 
атлантический импульс планами перево-
оружения Европы и обещая договорить-
ся с Вашингтоном в НАТО об условиях 
трансатлантической взаимности. Факт 
остаётся фактом: даже если речь идёт о 
случайном «историческом моменте», как 
хочет верить Бонифас, цезура войны та-
кова, что обуславливает стратегическую 
позицию Европы в глобальной опреде-
ляющей фазе новых двадцатых, которые 
обещают быть бурными из-за радикаль-
ного изменения баланса сил в Азии.

Редакционная статья Николаса Буссе 
во Frankfurter Allgemeine Zeitung затраги-
вает животрепещущий вопрос, проходя-
щий через все немецкие дебаты, к кото-
рому мы ещё вернёмся. Он утверждает, 
что война на Украине – «это первое сра-
жение новой многополярной эры». Китай 
нужно отделить от России, и это было 
бы особенно полезно для европейцев, по-
тому что Путин может позволить себе 
нападать на Запад только потому, что на 
Востоке у него мир. Однако этому про-
тивостоит американская точка зрения, 
согласно которой, реальным противни-
ком является Китай. Отметим, что здесь 
сосредоточена последняя европейская 

стратегическая дилемма: «Поскольку Ев-
ропа не способна в одиночку защитить 
себя от России, она не сможет проводить в 
отношении Китая политику, которая про-
тиворечит базовой линии Вашингтона».

Вопрос связан с тем, на каких фрон-
тах будет определяться противостояние 
держав, та линия разлома между Запа-
дом и не-Западом, на которую ссылают-
ся, дабы предотвратить её, и Бонифас 
и китайцы, и которая в атлантистской 
пропаганде представлена как борьба 
между блоками демократии и авторита-
ризма. Серия международных саммитов 
в начале лета продемонстрировала при-
знаки кризиса глобального порядка, но 
без какого-либо чувства завершённого 
направления. Европейский совет глав го-
сударств и правительств ознаменовался 
принятием решения о начале процесса 
вступления в ЕС Украины и Молдовы. 
Поворотный момент имеет два лица. Это 
демонстрирует привлекательность Ев-
росоюза и неспособность России проти-
востоять ему на основе экономической 
силы, но, предвещая раздел Украины, это 
ставит ЕС на линию разлома вдоль гра-
ниц Донбасса и Приднестровья, которой 
суждено оставаться активной.

Саммит БРИКС приобрёл характер 
встречи не-Запада, претендующего на 
пересмотр мирового порядка и глоба-
лизации, в противовес Большой семёр-
ке и Атлантическому альянсу. Саммит 
также вызвал представления об отсут-
ствии изоляции России и многовектор-
ности индийской державы.

Встреча Большой семёрки в Баварии 
показала, что державы старого порядка 
уже не представляют мир. На саммите 
НАТО в Мадриде впервые присутство-
вали азиатские союзники США: Япония, 
Корея, Австралия, Новая Зеландия, но 
не Индия, что очень важно. В новой стра-
тегической концепции Атлантического 
альянса Россия определяется как глав-
ная «угроза», а Китай – как «вызов». Париж 
утверждает, что здесь он заработал очко; 
Вашингтон хотел бы, чтобы было больше 
указаний на Пекин, но фронт под руко-
водством Франции считает, что Китай 
не следует квалифицировать как Россию. 
«Это средство, – пишет Le Monde, – для под-
тверждения того, что безопасность евро-
атлантического пространства должна 
оставаться “сердцем задачи Альянса”, как 
это считает Париж». Следует отметить, 
что существует связь между тем, как 
определяют Китай – вызов, а не угроза, – 
и тем, как характеризуют Североатлан-
тический альянс – евроатлантический 
фронт, а не глобальный НАТО.

Наконец, на саммите министров ино-
странных дел Большой двадцатки глава 
китайского МИД Ван И заявил Субрахма-
ньяму Джайшанкару о своей признатель-
ности за нейтралитет Индии, что стало 
одним из самых значительных событий, 
произошедших в Азии после начала кри-
зиса на Украине. По словам Вана, Индия 
«не должна следовать в фарватере» за-
падных призывов перед лицом «мировых 
изменений, которые происходят только 
раз в столетие». Это то самое изменение 
столетия, на которое ссылается Киссин-
джер: Пекин думает стать интерпрета-
тором этого момента. Под этим знаком 
пройдёт всё ближайшее десятилетие.

Июль – август 2022 г.
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Война на Украине сильно обострила ин-
фляционный процесс, порождённый пан-
демическим кризисом, поставив Европу на 
грань энергетического кризиса, а  бедней-
шие слои населения Африки, Среднего Вос-
тока и Центральной Азии – на грань  кри-
зиса продовольственного. Ужесточение 
монетарной политики, инициированное 
центральными банками для противо-
действия самой агрессивной инфляции 
с  1980-х годов, чревато долговым взрывом 
в странах с наиболее хрупкими финансо-
выми системами. Укрепление доллара де-
монстрирует, что во время кризисов аме-
риканский рынок по-прежнему остаётся 
своеобразным убежищем, отбирая потоки 
капитала у других направлений.

В условиях беспощадных боёв на Дне-
пре и в Чёрном море и мобилизаций ВМФ 
и ВВС в Южно-Китайском море экономи-
ческий цикл выглядит заложником воен-
ного цикла, а в некоторой степени и явля-
ется таковым. Мировые военные расходы 
в  2021 году впервые превысили 2 трлн дол-
ларов. Нынешняя военная напряжённость 
отражает изменившиеся соотношения сил, 
которые в некоторых исторически важных 
областях ставят под сомнение стратегиче-
ские двусмысленности, проявившиеся в 
предыдущих кризисах унитарного импе-
риализма, такие как временное равновесие 
или замороженные противоречия. Взятые 
вместе, они также представляют собой от-
ношения, ставшие более нестабильными 
в фазе относительного и неравномерного 
упадка цикла глобализации: то есть в фазе 
замедления темпов её развития, в то вре-
мя как разрыв некоторых из очень силь-
ных взаимозависимостей, выстроенных 
и достигших пика в течение десятилетий 
триумфа либеризма, высвобождает удиви-
тельно разрушительные силы.

Неравномерная глобализация
Бывший председатель Morgan Stanley 

Asia  Стивен Роуч  исследует некоторые 
аспекты этого упадка: доля глобального 
экспорта в ВМП выросла с 19 % в 1990 году 
до пика в 31 % в 2008-м; в последующие 
тринадцать лет (до 2021 года) эта доля 
составляла в среднем 28,7 %, то есть сни-
жалась не очень сильно. С другой стороны, 
среднегодовой прирост экспорта суще-
ственно изменился: 3,3 % после кризиса 
2008 года против 9,4 % в предыдущие 
двадцать лет. Роуч подсчитал, что если бы 
мировой  среднегодовой прирост экспор-
та  сохранял хотя бы промежуточный 
темп в 6,4 %, то его доля в ВМП сегодня 
достигла бы 46 %. Роуч правильно опре-
деляет этот процесс как «длительное за-
медление мировой торговли», но делает это 
лишь для того, чтобы переопределить его 
как «деглобализацию».

Китай, по словам Роуча, избежал за-
медления темпов роста экспорта, харак-
терного для других стран. За десятилетие 
до вступления в ВТО его экспорт состав-
лял 2 % от мирового, к 2008 году вырос 
до 7,5 %, а в 2021-м достиг 12,7 %. В процес-
се глобального финансового кризиса Ки-
тай оставил свой отпечаток на глобализа-
ции, превратившись из объекта в субъект 
мировой экономики, подняв свой демогра-
фический и промышленный вес до уровня 
империалистической зрелости. Роуч счи-
тает, что Китай вряд ли сохранит свои по-
казатели. Причины: после 2018 года США 
перестали быть для него крупнейшим 
источником внешнего спроса; серьёзное 
влияние оказали сбои в цепочках поста-
вок; геостратегическая напряжённость, 
побуждающая США к френдшорингу  – соз-
данию бизнес-связей  преимуществен-
но  на основе предположений о большей 
безопасности, вытекающих из наличия 
определённых стратегических союзов, – 
привела к «неограниченному партнёр-
ству»  Китая и России; наконец, Пекин 
сократил свои вложения в казначейские 
облигации США. Все эти аргументы, по 
мнению крупных международных групп, 

имеют лишь ограниченный и временный 
вес перед лицом привлекательности не-
объятного китайского рынка.

Неустойчивый и хаотичный цикл
Международный валютный фонд 

(МВФ) в своём  опубликованном в конце 
июля отчёте даёт количественную оценку 
падению темпов роста мировой экономи-
ки после экстраординарного восстановле-
ния 2021 года. Темпы роста ВМП сократи-
лись почти вдвое, причём как в глобальном 
масштабе (с 6,1 до 3,2 %), так и в крупных 
регионах: в  “развитых”  странах темпы 
роста ВВП упали с  5,2 до 2,5 %, в “развива-
ющихся” – с 6,8 до 3,6 %. А темпы роста ми-
ровой торговли рухнут с 10,1 % в 2021 году 
до 4,1 % в 2022- м с дальнейшим падением 
до 2,2 % в 2023- м. В США они упали с 5,7 
до 2,3 % и в 2023 году снизятся до 1 %, ев-
розоны – с  5,4 до 2,6 и 1,2 % соответствен-
но. На Старом континенте сильнее всего 
от антиевропейского наступления России 
страдает Германия  – мотор  европейской 
промышленности и экспорта,  – кото-
рая скатываются к анемическому росту 
в  1,2 % в 2022-м и  0,8  %  в  2023 году.

Самое сильное замедление гро-
зит Китаю: с 8,1 % в 2021 году до 3,3 % 
в 2022- м, но в отличие от США и евро-
зоны в 2023 году он восстановит темпы 
до 4,6 %. Резкий спад в Китае объясня-
ется драконовской политикой Пекина в 
отношении COVID и более серьёзным, чем 
в  2015 году, ипотечным кризисом. В Азии 
самый высокий рост сохраняется в Ин-
дии (7,4 %). Экономика России, несмотря 
на то, что вошла в рецессию из-за санкций, 
демонстрирует большую устойчивость, 
чем предполагалось в апреле, в том числе 
благодаря сбору богатого урожая сверх-
прибылей, полученных за счёт неодно-
кратных сокращений поставок газа, сто-
имость которого с начала вторжения на 
Украину выросла в четыре раза. Главный 
экономист МВФ Пьер-Оливье Гуринша 
считает, что война и санкции вызвали в 
России меньше негативных последствий, 
чем ожидалось, а  в  Европе – больше.

Причины нового замедления хорошо 
известны: государства прекратили под-
держку, оказываемую во время пандемии; 
хаос в цепочках поставок расстроил мно-
гие отрасли, привёл к снижению поставок 
сырья и комплектующих и повышению 
издержек; сокращение инвестиций в ис-
копаемые виды топлива, вызванное тем, 
что правительства установили сжатые 
сроки энергетического перехода и перехо-
да на электромобиль, привело к нехватке 
энергии, которая ещё более усугубилась 
с началом войны; газ, который должен был 
стать переходным энергоресурсом, пре-
вратился в экономическое оружие России 
против Европы; всё это вызвало инфля-
цию, которая в западных метрополиях 
приближается к 10 %; завершает картину 
повышение процентных ставок централь-
ными банками, которые делают это, чтобы 
снизить цены. Гуринша говорит: «Такая 
синхронизация ужесточения монетарной 
политики между странами исторически 
беспрецедентна», «мир может оказаться 
на грани глобальной рецессии».

Шри-Ланка, кто следующий?
Кризис, разразившийся в начале июля 

на Шри-Ланке (бывшем острове Цейлон, 
расположенном в Индийском океане), 
вызвал тревогу в отношении состояния 
задолженности нескольких десятков 

“развивающихся” экономик. Шри-Ланка 
с населением 22 млн человек считалась 
страной со средним уровнем дохода. Се-
годня же, по данным Foreign Affairs, 90 % 
её населения «не хватает еды». Как пи-
шет бывший главный экономист Всемир-
ного банка  Энн Крюгер,  до первой поло-
вины прошлого десятилетия в стране 
был относительно высокий уровень жиз-
ни, хорошие социальные услуги и сред-
негодовые темпы экономического роста 

в 6,5 % ВВП. По её мнению, катастрофа 
могла быть вызвана двумя типично попу-
листскими шагами правительства, при-
шедшего к власти в 2019 году: значитель-
ным снижением налогов, приведшим к 
дефициту государственного бюджета 
в размере 10 % и спровоцировавшим ин-
фляцию, достигшую 55 %; такой протек-
ционистской мерой, как запрет на ввоз 
удобрений, которая привела к сокраще-
нию производства риса и экспорта чая. 
Шри-ланкийская рупия обесценилась на 
45 %. Чтобы защитить её, правительство 
опустошило свои резервы и в мае объяви-
ло дефолт по внешнему долгу. Народное 
восстание заставило президента Гота-
баю Раджапаксу бежать за границу. При 
этом осуществить реструктуризацию 
долга  Шри-Ланке  будет  проблематично, 
поскольку Китай, один из её крупнейших 
кредиторов, обычно выступает против, 
предпочитая рефинансирование.

Опрос, проведённый журналом The 
Economist среди представителей “разви-
вающихся” стран, которым грозит подоб-
ная участь из-за сочетания внутренних 
и международных факторов, указывает 
на 53 экономики, находящиеся в состоя-
нии большой уязвимости, среди которых 
выделяются 15 стран со средним уров-
нем дохода. Среди них есть и такие сред-
ние демографические державы, как Еги-
пет и Пакистан, которые также являются 
одними из наиболее уязвимых к нехватке 
зерновых, потоки которых идут из Чёрно-
го моря слишком  медленно. Монетарная 
политика крупных держав оказывает 
прямое влияние на эти страны.

Новые инвестиции для Америки
Соединённые Штаты вступили в “тех-

ническую рецессию”, характеризующую-
ся отрицательными показателями роста 
в первые два квартала этого года. Однако 
Национальное бюро экономических ис-
следований (National Bureau of Economic 
Research, NBER), которое устанавливает 
поворотные точки американских эконо-
мических циклов, использует множество 
индикаторов, и вполне вероятно, что ка-
кие-то более общие суждения позволят 
избежать диагноза рецессии, которой 
Белый дом опасается из-за того, что этим 
может воспользоваться на предстоящих 
промежуточных выборах в Конгресс ре-
спубликанская оппозиция.

В период с июля по август демократам 
удалось завершить работу над двумя зако-
нами, которые должны позволить Вашинг-
тону наверстать упущенное в области циф-
ровой реструктуризации по отношению к 
Китаю и “зелёной экономики” по отноше-
нию к Европе, на данный момент поглощён-
ной оборонительной борьбой в  энергети-
ческой сфере. “CHIPS  Act” предусматривает 
субсидии в размере 52 млрд долларов для 
производителей полупроводников, кото-
рые будут развивать свою деятельность в 
США, плюс 200 млрд долларов на развитие 
исследований в области искусственного 
интеллекта, робототехники или кванто-
вых вычислений. “Inflation Reduction Act”, 
который  Financial  Times  определяет  как 
«самый важный климатический закон в 
американской истории»,  предусматривает 
выделение 370 млрд долларов на финан-
сирование климатической безопасности 
и декарбонизации – это половина средств, 
которые планируется привлечь за счёт 
реформы цен на отпускаемые по рецепту 
лекарства (290 млрд долларов) и дополни-
тельных налоговых поступлений с доходов 
с введением minimum tax в размере 15 % на 
прибыль предприятий (450 млрд долла-
ров). Инвестиционные стимулы также 
призваны частично компенсировать уве-
личение стоимости капитала, иницииро-
ванное Федеральной резервной  системой.

Третий путь Карни
Энергетическая инфляция достигла 

огромного веса в глобальном балансе 

издержек и прибыли. По данным Меж-
дународного энергетического агентства 
(МЭА), в 2022 году глобальные расходы 
на энергию составят 10 трлн долларов. 
МЭА не уточняет, рассчитывались ли 
эти данные по паритету покупательной 
способности или по текущим обменным 
курсам: в зависимости от того, какую из 
двух гипотез использовать, эти расходы 
составят 6,5 или 10 % ВМП соответствен-
но. Чистый доход производителей сы-
рой нефти и газа удвоится по сравнению 
с  2021 годом и составит 4 трлн долларов. 
Существует большая неопределённость 
в отношении того, куда будут направле-
ны эти дополнительные прибыли.

Марк Карни, бывший управляющий 
Банка Англии, а ныне специальный по-
сланник ООН по вопросам деятельно-
сти, связанной с изменением климата, и 
финансовым вопросам, в недавней речи 
указал, какое направление он считает 
правильным:  до конца десятилетия  ин-
вестиции в чистую энергетику должны 
сохраняться на уровне, который в четыре 
раза превышает уровень инвестиций в ис-
копаемое топливо, а для этого  инвести-
ций в экологически чистую энергию  по-
требуется в три раза больше, чем сейчас. 
И горе тем, кто выберет неправильную 
дозировку! «Неправильные стимулы спро-
са и предложения могут означать, что 
цена барреля нефти будет колебаться 
от 20 до 190 долларов к 2030 году». Круп-
ные нефтяные и газовые компании «не 
согласны с переходом к углеродной ней-
тральности к 2030 году», жалуется Кар-
ни, но утверждает, что сколоченная  под 
его руководством  коалиция финансовых 
групп  Glasgow Financial Alliance for Net 
Zero способна разработать «комплексную 
основу для планирования перехода».

Инициатива Карни интересна тем, что, 
помимо подтверждения полного идео-
логического поражения либеризма, она 
ищет альтернативу не в кейнсианских 
вариантах, а в русле «организованного 
капитализма» – идеологии, которая уже 
в “социалистической” формулировке 
Рудольфа Гильфердинга, как отмечает 
Арриго Черветто в “Политической обо-
лочке”, исходит из анализа и практики 
банковской кредитной системы. А кто же 
как не центральный банкир может реин-
карнировать эту идеологию! Тем более 
имеющий амбиции выступить в качестве 
связующего звена между отдельными 
правительствами с их планами (таки-
ми как план Байдена или европейский 

“REPowerEU”) и крупными мировыми фи-
нансовыми  институтами.

Состояние Европейского союза де-
монстрирует, насколько иллюзорно 
надеяться на планирование капитали-
стической системы. ЕС утвердил свою 
энергетическую таксономию в начале 
февраля, которая исключила уголь и 
включила природный газ и ядерную 
энергию. Три недели спустя вспыхнув-
шая война на Украине поставила под 
угрозу поставки российского газа и при-
вела к возвращению угля. В первом по-
лугодии потребление угля в ЕС выросло 
на 10 % благодаря спросу на продукцию 
соответствующих электростанций, ко-
торый подскочил на 16 %. Достигнутое 
в конце июля европейское соглашение о 
координации добровольного сокраще-
ния потребления газа на 15 % станет для 
союза проверкой на сплочённость: если 
оно будет реализовано, то, по словам экс-
пертов Института Брейгель,  ЕС сэконо-
мит в период с августа по март 45  млрд 
кубометров газа, что составляет одну 
треть годового импорта российского 
газа. Но экономия – скользкая почва: ме-
нее зависимым от российского газа 
странам придётся действовать из соли-
дарности, под перекрёстным огнём гене-
рала-зимы и вожаков популизма.

Июль – август 2022 г.

Инфляция и война
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Европейская реформа как 
геополитический инструмент

По итогам майской Конференции о 
будущем Европы Эмманюэль Макрон 
начал дебаты о реформе европейских 
институтов. Основными предложени-
ями французского президента были 
создание Европейского политическо-
го сообщества (ЕПС) для связи с госу-
дарствами-соседями ЕС, а также орга-
низация Конвента с целью изменения 
договора, чтобы централизовать боль-
ше полномочий на континентальном 
уровне. Как же эти предложения будут 
способствовать укреплению европей-
ского империализма?

Дивизионы в Европе
Николай фон Ондарза и Минна Алан-

дер из немецкого Института между-
народных отношений и безопасности 
(Stiftung Wissenschaft und Politik, SWP) 
считают, что конференция не способ-
ствовала «поиску компромисса по изме-
нению договора» (“Von der Zukunftskonfe-
renz zur Reform der EU”, июль 2022). Ещё 
до начала конференции в неофици-
альном документе 12 стран призвали 
не менять договор. Это Австрия, Да-
ния, Эстония, Финляндия, Ирландия, 
Латвия, Литва, Мальта, Нидерланды, 
Чехия, Швеция и Словакия. Впослед-
ствии, по окончании конференции, 
группа из 13 стран – предыдущие 12 
без Австрии, Ирландии, Нидерландов 
и Словакии, но с Болгарией, Хорвати-
ей, Польшей, Румынией и Словенией – 
опубликовала новый неофициальный 
документ, в котором осудила «макси-
малистский подход Европарламента». 
Венгрия, не подписавшая документ, 
может быть добавлена к этим 13 стра-
нам, поскольку она также выступает 
против внесения изменений в дого-
воры. В ответ 6 государств – Бельгия, 
Германия, Италия, Люксембург, Ни-
дерланды и Испания – опубликовали 
ещё один неофициальный документ 
в поддержку конференции. К лагерю 
сторонников следует также отнести 
Францию, которая не подписала этот 
документ, поскольку в то время пред-
седательствовала в Европейском сове-
те. Фон Ондарза и Аландер отмечают, 
что только одна страна действительно 
перешла на другую сторону во время 
продолжавшейся в течение года кон-
ференции – это Нидерланды.

По мнению фон Ондарзы и Аландер, 
«пандемия и война меняют рамки деба-
тов о будущем Европы». Противосто-
яние идёт по двум темам: расшире-
ние и углубление. Если ЕПС Макрона 
подпадает под первое, то дискуссии 
об изменениях в договоре относятся 
скорее ко второму. Оба автора отме-
чают, что после войны на Украине 
«расширение вновь становится геопо-
литическим инструментом». «За вре-
мя агрессивной войны России против 
Украины государства северной, цен-
тральной и восточной Европы стали 
ближе и роднее», они не хотят изме-
нений договора, но «сильно поддержи-
вают вступление Украины в ЕС и его 
расширение за пределы Украины по гео-
политическим причинам». Их позиция, 
«надежда на явное поражение России 
[...] контрастирует с более осторож-
ным подходом Германии и Франции – не 
разрушать все мосты с Россией». Фон 
Ондарза и Аландер заключают, что 
«борьба за стратегическую ориента-
цию ЕС продолжается».

Франко-германские противоречия
Берлин и Париж, похоже, больше 

согласны во мнениях об углублении, 

чем о расширении. В статье, опубли-
кованной 18 июля в газете Frankfur-
ter Allgemeine Zeitung, Олаф Шольц 
сказал: «Мы просто не можем больше 
позволить себе национальное вето, на-
пример, в вопросах внешней политики, 
если хотим, чтобы к нам продолжали 
прислушиваться в мире конкурирую-
щих великих держав». Канцлер Герма-
нии также объявил, что в ближайшие 
месяцы Германия представит кон-
кретные предложения по углубле-
нию роли Европы «в иммиграционной 
политике, в построении европейской 
обороны, в технологическом суверени-
тете и демократической устойчиво-
сти». Лоранс Бун, государственный 
секретарь Франции по европейским 
делам, поддержал текст Шольца в 
Frankfurter Allgemeine Sonntagszeitung 
от 24 июля, что свидетельствует о 
единстве рейнской оси по вопросам, 
поднятым канцлером. 

В речи Шольца не было упомина-
ния о европейском политическом со-
обществе. В этом вопросе министр 
иностранных дел Германии Аннале-
на Бербок проявила сдержанность, 
предпочитая единство ЕС двухско-
ростной Европе. По мнению Бербок, 
с которым согласны фон Ондарза и 
Аландер, лучше стремиться к отмене 
принципа единогласия во внешней 
политике без изменения договоров. 
Для министра из партии “Зелёных” 
Конвент остаётся «идеалом», а так-
же «дальновидной дорогой к европей-
скому федеративному государству». 
Однако она признает: «У нас нет 
большинства на нашей стороне» (Der 
Spiegel, 8 июля). В действительности 
в статье 48(7) Европейского дого-
вора есть промежуточная оговорка, 
которая позволяет отменить право 
вето в этой области. Однако переход 
к голосованию квалифицированным 
большинством требует единогласия 
в Европейском совете.

Что касается дебатов вокруг ЕПС, 
Чарльз Грант из Centre for European 
Reform пишет, что Берлин был «оби-
жен» тем, что его не проинформиро-
вали и не проконсультировались с 
ним до того, как Макрон объявил об 
этой инициативе. Однако Грант на 
основании французских источников 
делает вывод, что «в целом Германия 
не будет блокировать ЕПС» (“Macron 
is serious about the «European Political 
Community»”, 1 августа).

В странах Балтии и Восточной Ев-
ропы ЕПС рассматривали как способ 
предотвратить вступление Украины 
в ЕС, поставив её в своего рода бес-
конечную комнату ожидания. Эта 
идея, как сообщается, утратила свою 
актуальность после дипломатиче-
ского наступления Франции; теперь 
вопрос о ЕПС должен быть включён в 
повестку дня саммита Европейского 
совета в Праге в начале октября. Тот 
факт, что в июне Париж также одо-
брил статус кандидата для Украины 
и Молдовы, мог бы способствовать 
этим усилиям.

По словам Гранта, Париж видит 
несколько причин для создания ЕПС. 
Во-первых, потому что, по общему 
мнению, политика ЕС в соседних ре-
гионах терпит неудачу. Во-вторых, 
потому что ЕПС возобновит засто-
порившийся процесс расширения. 
В-третьих, потому что это позволило 
бы британцам «социализироваться». 
Наконец, потому что, по мнению Ма-
крона, Европе не хватает форума для 

обсуждения общих стратегических 
вопросов всеми правительствами.

Британские конвульсии
Грант считает, что Великобрита-

ния должна участвовать в ЕПС, ко-
торый может оказаться «полезным 
стратегическим форумом». Однако 
после падения премьер-министра Бо-
риса Джонсона в начале июля поли-
тические дебаты в стране пошли не в 
этом направлении. 

Дилетантизм Джонсона стал пре-
пятствием для управления сложной 
ситуацией: отношения с ЕС не стаби-
лизировались, национальные вопро-
сы в Шотландии и Ирландии вновь 
выходят на первый план, ощущается 
нехватка рабочей силы, инфляция в 
этом году ожидается на уровне 13 %, 
а стоимость жизни, вероятно, будет 
расти и дальше в связи с повышени-
ем счетов за электроэнергию, ожида-
емым этой зимой. В конечном итоге 
серия скандалов, поражение на двух 
местных выборах и неблагоприятные 
результаты опросов заставили его 
партию отказаться от него. 7 июля 
Джонсон был вынужден передать 
роль премьер-министра следующему 
лидеру Консервативной партии. Поэ-
тому его преемник будет определять-
ся не на всеобщих выборах, а среди 
членов партии.

В редакционной статье от 7 июля 
Financial Times выразила надежду, что 
преемник Джонсона будет обладать 
такими качествами, как «честность 
и уважение к верховенству закона, 
иметь более прагматичный и серьёз-
ный подход к ЕС», а также «готовность 
ответственно и решительно решать 
экономические проблемы».

К сожалению для газеты Сити, 
именно этими качествами не отлича-
ются оба кандидата на данный пост – 
Риши Сунак и Лиз Трасс, которые 
собираются побороться за консерва-
тивный электорат.

Сунак (42 года) был канцлером 
казначейства Джонсона с февра-
ля 2020 года до своей отставки 5 
июля этого года. Сын иммигрантов 
индийского происхождения, Сунак до 
прихода в политику сделал карьеру 
в финансовой сфере. На референдуме 
по Брекситу в 2016 году он поддер-
жал лагерь “Выйти”. Со своей стороны, 
Трасс (47 лет) выросла в семье левых 
и, прежде чем вступить в Консерва-
тивную партию во время учёбы, была 
активисткой Либеральных демокра-
тов. В 2016 году она входила в состав 
правительства Дэвида Кэмерона и 
поддерживала кампанию “Остаться”, 
выступая против Брексита. Позже она 
ловко превратилась в ярую сторонни-
цу Брексита. Занимая различные го-
сударственные посты, год назад она 
стала министром иностранных дел в 
правительстве Джонсона.

И Трасс, и Сунак поддерживают 
Брексит, одностороннее изменение 
соглашения ЕС, регулирующего тор-
говлю с Северной Ирландией, и до-
стигнутое в апреле соглашение с Ру-
андой о депортации в эту страну лиц, 
ищущих убежища. Оба также утвер-
ждают, что являются наследниками 
Маргарет Тэтчер.

В Financial Times Роберт Шримсли 
объясняет, почему он считает, что 
победит Трасс: сегодняшние тори 
«хотят инвестиций в коммунальные 
услуги и субсидий для оплаты счетов 
за электроэнергию; надёжную валюту, 

но и больше долгов, дерегулирование 
и в то же время интервенционизм; 
Брексит и более быстрый рост; стро-
ительство жилья, но не там, где они 
живут». Тори хотят «химеру». В то 
время как Сунак «подчёркивает угро-
зу инфляции», Трасс оказывается «до-
статочно умна, чтобы знать, что луч-
ше этого не делать, но в то же время 
достаточно разумна, чтобы подыгры-
вать. И поэтому она обещает сниже-
ние налогов, увеличение долга и более 
агрессивный подход к Брекситу» (28 
июля). Хотя Трасс лидирует в опро-
сах, на момент написания этой статьи 
победитель ещё не известен.

Два года назад мы писали: «С точки 
зрения социальной психологии, парабо-
ла, пройденная от Тэтчер до Джонсона, 
отражает закономерность мутации 
либерального индивидуализма: откры-
тый и оптимистичный, направленный 
на защиту собственности и личности, 
когда прилив глобализации обещает 
поднять все лодки, он скатывается 
до национал-либерализма, оканчиваю-
щегося ксенофобией и расизмом, ког-
да глобализация ухудшает положение 
мелкой буржуазии, семей с нескольки-
ми источниками доходов, слоёв рабо-
чей аристократии и угрожает при-
обретёнными ими преимуществам» 
(“Пролетарский интернационализм”, 
октябрь 2020 года).

Находясь в плену колебаний, ха-
рактерных для этих социальных 
слоёв в условиях относительного ат-
лантического упадка из-за восхож-
дения Китая, Консервативная пар-
тия затрудняется утвердить общий 
стратегический интерес британской 
крупной буржуазии – иметь якорь 
в Европе, чтобы выдержать битву 
между державами континентально-
го масштаба. Сможет ли ЕПС стать 
ключом к выходу из изоляции, оста-
ётся  неизвестным.

Июль – август 2022 г.
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Из предисловия к готовящейся к 
изданию на итальянском языке кни-
ги Донато Бьянки “La Russia in guerra 
nella crisi dell’ordine”.

В мае 2008 года Дмитрий Медве-
дев стал президентом России, сменив 
Владимира Путина, занявшего пост 
председателя правительства. Прохо-
дит несколько месяцев, и в августе 
прозвенел первый звонок – война в 
Грузии: через пять дней российские 
войска продвинулись на расстояние 
прямой видимости Тбилиси, а прези-
дент Франции Николя Саркози, в то 
время также действующий президент 
Европейского совета, начал перегово-
ры о прекращении огня. В конце ме-
сяца Россия признала независимость 
двух сепаратистских грузинских реги-
онов – Абхазии и Южной Осетии.

В мае 2012 года Путин снова стал 
президентом, а два года спустя затя-
нувшийся украинский кризис перерос 
в полномасштабную войну за контроль 
над Донбассом. Тем временем Москва 
заполучила Крым, а вместе с ним и 
военно-морскую базу в Севастополе. 
С сентября 2015 года начинается рос-
сийская военная интервенция в Сирии. 
Наконец, 24 февраля 2022 года вторже-
ние в Украину открывает жестокую и 
трагическую страницу в европейских 
и мировых отношениях.

Так что Россия на войне – это не эф-
фектный заголовок, а синтез характер-
ного элемента российской политики 
последних пятнадцати лет, нить её 
эволюции. Это переплетается, а иногда 
и перекручивается, с другими элемен-
тами: прежде всего, с так и не преодо-
лённой зависимостью Москвы от энер-
гетического сектора. Именно в этом 
боль и радость Кремля, предмет вза-
имного шантажа: если Москва может 
влиять своими поставками энергоно-
сителей на поведение своих западных 

“клиентов”, то те, в свою очередь, могут 
дозировать поставки технологических 
товаров и инвестиций. Это воплоще-
ние проблемы реструктуризации, ко-
торую часто начинали, но никогда не 
доводили до конца.

Третье направление является чи-
сто политическим и касается государ-
ственной формы. Постоянно повторя-
ющееся упрощение – авторитаризм в 
противовес западной демократии. Учи-
тывая, что авторитарное поведение 
в российской политической системе 
очевидно, полезнее определить его де-
терминанты. Для этой цели марксист-
ская концепция, в которой говорится о 
«вариациях и градациях» 1 демократии, 
безусловно, более эффективна. Именно 
в эти рамки можно поместить концеп-
цию суверенной демократии, как назы-
вает себя специфическая российская 
политическая форма, в которой не 
должна теряться связь с международ-
ными отношениями. Мы ещё вернемся 
к этому вопросу.

Неизбежно, украинский кризис, 
теперь уже война, а также, в более 
широком смысле, отношения с зару-
бежным соседом – это те элементы, 
которые более других характеризуют 
этот период. Мы смогли проследить 
за ними с позиций подхода, уже опре-
делённого нами в статье 2004 года, 
когда проявилась первая напряжён-
ность вокруг украинского узла. На-
помним эту дискуссию и последую-
щие события, обратившись к текстам 
нашей стратегической разработки.

Статья от января 2005 года (теперь 
в книге “Европа, Азия и кризис”, изд. 
Lotta Comunista, 2008) открывается 
предложением рассматривать каж-
дый частичный кризис, такой как 
украинский, «в связи с глубинными си-
лами, которые изменяют всемирный 
баланс держав», то есть «двух ключе-
вых факторов новой стратегической 
фазы, вторжения Китая и объединения 
Европы». «Для Москвы Украина пред-
ставляет собой жизненно важный во-
прос», затрагивающий национальную 
идентичность, промышленные и энер-
гетические отношения и перспективу 
«восстановления того стратегическо-
го пространства, каковым был СССР», 
но это также «якорь России в Европе», 
перед лицом атавистического страха 
быть «азиатизированной», как отмеча-
ет Элен Каррер д’Анкосс.

Если таковы исторические направ-
ления России в отношении Украины, 
то каковы же факторы, определяющие 
политику Запада на той же шахмат-
ной доске? Здесь основной раскол оче-
виден: для Европы это «предпосылка 
для отношений с Москвой», в то время 
как для США это «средство давления 
в двух направлениях: разумеется, что-
бы поставить в зависимость Россию, 
но, прежде всего, с целью повлиять на 
отношения между нею и Европейским 
Союзом». В тот момент было выска-
зано суждение, что «до настоящего 
времени» ЕС исключал расширение 
на Восток, которое могло бы дойти до 
Киева, именно для того, чтобы избе-
жать «непоправимой напряжённости 
в отношениях с Москвой» 2. Особенно 
в момент, когда после вступления в 
НАТО Болгарии, Румынии, Словении, 
Словакии и трёх балтийских стран, 
ранее входивших в состав СССР, Укра-
ина стала последней буферной зоной 
между Россией и обезличенным “за-
падным лагерем”.

Это исходная картина: последую-
щие мутации, вплоть до сегодняшнего 
открытия переговоров о вступлении 
Украины в ЕС, являются результа-
тами сражения, которое бушевало в 
этой области в течение двадцати лет 
с участием всех основных держав – 
России, США и Европы. Теперь воору-
жённое столкновение изменило рам-
ки этой картины.

Эти события часто представляют-
ся как личный выбор того или иного 
главы государства, более или менее 
обдуманный. Вместо этого, как мы 
не раз говорили, их можно понять, 
придерживаясь марксистского мето-
да: «Марксистская наука о политике и 
международных отношениях должна 
начинаться с наблюдения за полити-
ческими фактами, описывать их кон-
станты и исключения, переходить к 
основным тенденциям империалисти-
ческого развития и классовой борьбы, а 
затем возвращаться на поверхность – к 
личностям, течениям и политическим 
битвам. Речь идёт о придании научно-
го порядка вещам, а не о плоском эко-
номистском детерминизме» 3 (в книге 

“Кризис порядка и пандемия столетия”, 
изд. Lotta Comunista, 2021).

Давайте проследим за развити-
ем событий. В августе 2008 года, как 
мы уже говорили, пятидневная во-
йна в Грузии имела ту же схему, что 
и война в Украине, но, очевидно, на 
меньшем стратегическом узле. Тем 
не менее, это был признак возросшей 

напористости России. Несколько лет 
спустя Федор Лукьянов, ныне предсе-
датель Президиума Совета по внеш-
ней политике и обороне, сказал, что 
это было «чувством психологического 
реванша за почти 20 лет геополити-
ческого отступления» (“РИА Новости”, 
12 июня 2011 года).

То столкновение выявило связь, ко-
торая будет всплывать в дальнейшем 
и которая присутствует и сегодня, – а 
именно, связь с Балканами: «симме-
тричное притяжение ЕС в отношении 
Сербии, а России – Украины и Грузии». 
Обмен на этом фронте может быть, как 
было сказано в сентябре 2008 года, 
«частичной ставкой на фактическое 
взаимопонимание между Брюсселем и 
Москвой», но, именно поэтому, «здесь 
Вашингтон пытается вклиниться, ис-
пользуя антироссийские настроения в 
Польше и Чехии» 4 (в книге “Глобальный 
кризис и европейская реструктуриза-
ция”, изд. Lotta Comunista, 2013). Разли-
чие подходов к отношениям с Москвой 
между Брюсселем с одной стороны 
(особенно в Париже и Берлине) и в Ва-
шингтоном с другой стороны посто-
янно присутствовало на протяжении 
всего периода: это в немалой степени 
осложняло ситуацию и препятствова-
ло такому решению.

Так, весной 2014 года разразился 
украинский кризис, который вскоре 
выйдет за рамки политического рас-
кола между Востоком и Западом стра-
ны (о котором свидетельствуют все 
прошедшие выборы) и превратится в 
столкновение регионов, то есть войну.

В очередной раз проявляется «вну-
треннее противоречие», когда Москва 
считает Украину своим жизненным 
интересом, а сама Украина разделена 
на «европеизированный, националисти-
чески и сепаратистски настроенный 
Запад, русифицированный Восток и 
зажатый между ними Киев, посредни-
чество которого постоянно ставится 
под сомнение». В этом состоит причина 
«повторяющихся демонстраций силы» 
со стороны Москвы, а также возмож-
ности «американских вмешательств», 
и именно это «осложняло попытки 
Европы осуществить линию прагмати-
ческого самоограничения, сдерживая 
более проникающее давление Польши, 
Швеции и государств Балтии», писали 
мы в январе 2014 года (в книге “Кри-
зис порядка и пандемия столетия”, 
изд. Lotta Comunista, 2021) 5.

Именно в этот момент появляется 
гипотеза о “финляндизации” Украи-
ны, используемая в смысле, противо-
положном первоначальному: речь уже 
не о регионе Запада, нейтралитет ко-
торого навязан близостью к СССР, как 
это было для Финляндии в послевоен-
ный период; теперь “финляндизацию” 
понимают «в качестве гипотезы о вме-
шательстве с целью изменения поли-
тического порядка, который сковывал 
Советский Союз в Восточной Европе». 
Это уже бывало ранее – в отношении 
Польши, Венгрии и Чехословакии: но-
визна в том, что теперь «мы можем уже 
говорить о “финляндизации” не Восточ-
ной Европы – в 1945 году являвшейся 
внешним поясом на границах СССР, – а 
Украины, тысячелетней колыбели рус-
ской идентичности и части Российской 
империи с середины XVII века» 6 (в кни-
ге “Кризис порядка и пандемия столе-
тия”, изд. Lotta Comunista, 2021). Со-
бытия 2022 года вышли за рамки этой 
гипотезы: сама Финляндия вместе со 

Швецией начала процесс вступления 
в НАТО, что мы назвали «стратеги-
ческим ударом, нанесённым Москве» 7, 
первым итогом войны.

Цель стратегии вмешательства, ко-
торую в то время чётко сформулиро-
вал Збигнев Бжезинский, состояла в 
том, чтобы отрезать путь к созданию 
Евразийского союза, о котором Путин 
объявил в октябре 2011 года и который 
увидел свет в январе 2015 года. Это 
было основополагающим элементом 
«президентского манифеста», с кото-
рым Путин вновь выдвинул свою кан-
дидатуру на пост главы государства: 
«Евразийский союз будет строиться на 
универсальных интеграционных принци-
пах как неотъемлемая часть Большой 
Европы». Она предусматривалась как 
форма интеграции всего континента 
и основа партнёрства с ЕС, в той мере, 
в какой её можно рассматривать как 
помощь странам, желающим «быстрее 
и на более сильных позициях интегриро-
ваться в Европу». В то время мы окре-
стили его «привлекательной офертой 
Киеву» 8. А также «стратегическим клю-
чом к президентству Путина» 9.

В целом, следует сказать, что если 
на азиатском направлении эта пер-
спектива продвигается, хотя и медлен-
но, то на западном она не сдвинулась с 
места: к трудностям Москвы поддер-
живать отношения с Украиной, разди-
раемой различными “послушаниями”, 
добавились параллельные трудности 
рейнской оси по втягиванию всего ЕС 
в перспективу прагматичных отноше-
ний с Россией, усугубляемые раска-
лывающей деятельностью американ-
ских администраций. Перспектива 
создания своего рода российско-ев-
ропейского “кондоминиума” была 
задушена войной, превратившись в 
кровавый раздел. Однако именно из 
США в 2014 году звучал предупрежда-
ющий голос Генри Киссинджера: «не в 
наших интересах подталкивать [Пу-
тина] к тому, чтобы он ощущал себя 
находящимся в осаде; в таких случаях 
чувствуют необходимость показать 
всё то, на что  способны». Неуслышан-
ное  предупреждение.

Июль – август 2022 г.
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Россия на войне
в кризисе порядка



№ 96, сентябрь 2022	 7

В сентябрьско-октябрьском номере 
журнала “Россия в глобальной полити-
ке” председатель Президиума Совета по 
внешней и оборонной политике (СВОП) 
Сергей Караганов, отмечающий в этом ме-
сяце семидесятилетие, публикует очеред-
ную программную статью “От не-Запада к 
Мировому большинству”, в которой кон-
статирует: «Период, когда Россия пыталась 
встроиться в международный порядок, соз-
данный в основном Западом, завершён. Луч-
ше бы это случилось раньше». На его взгляд 
это очевидная мысль, но она ещё не в пол-
ной мере осознана «российской элитой – 
экономической, интеллектуальной, да и 
частью политической». 

К идее постепенного разрыва с Европой 
он подводил российский правящий класс 
как минимум десять лет. Именно тогда 
была написана статья “Вперёд в Азию: но-
вые возможности роста для России”: «Уже 
на протяжении по крайней мере шести-семи 
лет меня изумляет неспособность и неже-
лание России опереться на то, что вырос-
ло у неё под боком. Я имею в виду огромные 
возможности, открывающиеся в Азии. Здесь 
вокруг Китая и Индии поднимается великая 
цивилизация. Не меньшая, чем европейская» 
(Forbes, 21.03.2012). Тогда же Владимир Пу-
тин в своей программной предвыборной 
статье “Россия и меняющийся мир” заявил 
о «шансе поймать китайский ветер в паруса 
российской экономики» (“Московские ново-
сти”, 27.02.2012).

Ставка на жёсткую силу
К февралю этого года в Кремле, судя 

по всему, созрело ощущение, что про-
тивостояние с коллективным Западом 
идёт не так, как хотелось бы, и там ре-
шили перевернуть стол. 

Бывший руководитель бывшего Москов-
ского центра Карнеги Дмитрий Тренин 
считает, что накопившиеся за восемь лет 
изменения в отношениях между Москвой и 
Западом вышли на качественно иной уро-
вень: «[…] период с февраля 2014 по февраль 
2022 гг. можно описать как конфронтацию, 
противостояние преимущественно между 
Россией и США, а с февраля 2022 г. можно го-
ворить о противоборстве между РФ и уже 
коллективным Западом во главе с США». 
При этом он уточняет: «[…] передел геопо-
литического пространства бывшего СССР 
ещё далеко не закончен. Военная сила будет 
играть в этом процессе существенную роль. 
[…] миропорядок определяется не правовы-
ми положениями, а силовыми реалиями. […] 
именно миропорядок и является сейчас глав-
ным предметом конфронтации между США 
и КНР и “гибридной войны” между Россией и 
Западом» (РСМД, 28.06.2022)

Председатель Президиума СВОП Фё-
дор Лукьянов утверждает, что «прежняя 
система перестала работать. […] Мир на-
ходится в опасной фазе», поэтому россий-
ским империализмом «ставка делается на 
силовое достижение целей» (“Россия в гло-
бальной политике”, 10.08.2022). В другой 
статье он поясняет: «Что касается россий-
ской мягкой силы, мы понимаем, что это не 
сильная сторона России и мало когда была. 
[…] Россия опирается на силу жёсткую […] 
это то, чем она умеет оперировать» (“Рос-
сия в глобальной политике”, 15.08.2022).

Посыл понятен, а дальше? Какова стра-
тегия Кремля? По всей видимости, ничего 
конкретного, «война план покажет».  Тот 
же Лукьянов без всяких экивоков заяв-
ляет: «[…] я не вижу никакого международ-
ного порядка XXI века, если понимать под 
порядком прямое значение этого слова, то 
есть упорядоченность. […] Международная 
конструкция как что-то фиксированное 
тоже не факт, что возникнет, а если воз-
никнет, то после серьёзных потрясений. Я 
бы сказал, что более вероятна ситуация с 
установлением хаоса, присущего между-
народным отношениям на протяжении 
большей части их истории, анархии как ор-

ганизующего принципа достаточно произ-
вольного взаимодействия разных акторов, 
в процессе взаимодействия которых что-
то такое ситуативное возникает, а потом 
разрушается» (“Россия в глобальной по-
литике”, 27.06.2022).

Такое прекрасное будущее видится из 
окон Кремля, и именно за него отправляют 
умирать наших товарищей по классу.

Сложные вопросы
Впрочем, у правящего класса нет полно-

го понимания, а что же дальше. Так, член 
СВОП, РСМД и Императорского Право-
славного Палестинского Общества Миха-
ил Маргелов отмечает, что «уже несколь-
ко месяцев отечественный политический 
класс пребывает в “состоянии позитивного 
эмоционального ожидания”». Маргелов пы-
тается прервать эту коллективную эйфо-
рию, ставя целый ряд сложных вопросов: 
«[…] сегодня, когда мы обнаружили себя на 
пепелище прежнего миропорядка и прежней 
схемы отношений с международными “пар-
тнёрами”, у нас по-прежнему нет ответа 
на вопрос: что придёт ему на смену?» 

Далее он обращается к понятиям, кото-
рыми оперируют пропагандисты Кремля, 
рисуя контуры того миропорядка, кото-
рый они бы хотели.

«Принцип равноправия». Замечательно, 
но как быть с тем, что «страны не-Запа-
да, как и страны коллективного Запада, 
неравны между собой по своим ресурс-
но-экономическим и военно-стратегиче-
ским  возможностям»?

«Что такое справедливость в мировой 
политике и возможна ли она в принципе»? 
Как справедливо трактовать, а тем бо-
лее реализовывать базовые принципы 
международного права, включая право 
народов на самоопределение, право го-
сударств на защиту своей территориаль-
ной целостности? Например, имеет ли 
зафиксированное в Хартии европейской 
безопасности требование «не укреплять 
свою безопасность за счёт безопасности 
других государств» общее прочтение для 
Москвы, Киева и Брюсселя? Наш ленини-
стский анализ ещё в 1982 году ответил 
на этот вопрос: два «принципа буржуазной 
теории государства» – национальный су-
веренитет и самоопределение народов  – 
находятся в конфликте и могут быть 
примирены исключительно «за счёт» 
тех, кто не имеет малейшей силы «для 
того, чтобы отстаивать их» 1. Наиболее 
слабой стороной в данном треугольнике 
является Киев. Дело идёт к империали-
стическому разделу Украины?

«Устойчивость». В данном случае Мар-
гелов приводит в пример предыдущий 
период “мирной” мультиполярности, 
«продолжавшийся ровно двадцать лет, с 
1919-го по 1939 год»: «Вспоминаются слова 
маршала Фоша, сказанные после подписа-
ния компьеньского мирного соглашения: 

“Это не мир. Это перемирие лет на 20”». Он 
не даёт ответа на то, как избежать ново-
го 1939 года, ограничиваясь выбором 
из двух зол: «С точки зрения сбережения 
человеческих жизней принцип “анархия – 
мать миропорядка” (при всей кажущейся 
экстравагантности этой формулы) мог 
бы дать более гуманный результат, чем 
наспех сколоченная конструкция, иде-
алистическая и циничная одновремен-
но» (РСМД, 25.08.2022). Мы, ленинисты, 
оставляем буржуазии поиск квадратуры 
круга, зная что любой империалистиче-
ский мир – это всего лишь “передышка” 
между войнами 2.

Туманная идея
Вступая в конфронтацию с Западом, рос-

сийский империализм ищет точки опоры и 
видит их в незападном мире, где, как пишет 
Ф. Лукьянов, «нежелание присоединяться к 
западной политике объясняется не симпа-
тиями к России, а антипатией к Западу. Из 

чего может произрасти и более пророссий-
ский настрой» (“Профиль”, 01.07.2022).

М. Маргелов сомневается в реализуемо-
сти данного выбора, поскольку «все круп-
ные игроки, с которыми Россия могла бы 
развивать сотрудничество в рамках соот-
ветствующей парадигмы, тесно встроены 
в западноцентричную модель торгово-эко-
номических отношений и являются её бене-
фициарами. Некоторые, как Индия и КСА, и 
в военном плане тесно взаимодействуют 
с США и их союзниками». Кроме того, и сам 
«не-Запад не лишён серьёзных межгосу-
дарственных противоречий», достаточно 
задуматься о том, что «Китай находится 
в состоянии замороженного конфликта с 
Индией и рядом соседних азиатских стран». 
И самое главное, «собственные интересы 
геополитического характера для стран 
не-Запада важнее принципиальных момен-
тов противостояния гегемонии США, на 
чём настаивает Россия. Более того, для 
некоторых из них, например, Индии или Са-
удовской Аравии, сотрудничество с США 
остаётся инструментом укрепления соб-
ственной безопасности».

В этой связи, «сама формулируемая 
идея “ухода России от Запада и поворота 
на Восток и на Юг” выглядит довольно ту-
манно, вызывая больше вопросов, нежели 
формируя ясный ориентир для междуна-
родного развития страны и для движения 
российской дипломатии». 

Следовательно, повернуться к Западу 
«спиной не получится», попытки создать но-
вый миропорядок неизбежно будут сопро-
вождаться планетарной конкуренцией с 
гораздо более сильным и, следовательно, 
притягательным Западом. Реально ли, 
опираясь на ограниченные ресурсы, «за-
даваться целью полностью вытеснить За-
пад из этих регионов […]? Захотят ли этого 
сами страны не-Запада?» Какую альтерна-
тивную модель мироустройства Кремль 
может предложить не-Западу?

Ввязываясь в это сражение, «Россия, с 
учётом ограниченности ресурсов, может 
быть поставлена перед выбором, который, 
с учётом уже не просто теоретически воз-
можной, а нарастающей технологической 
и экономической зависимости от Пекина, 
будет продиктован не прагматизмом, а 
внешним давлением» (Цит. соч.).

Взгляд из Китая
Москва утверждает, что у неё стра-

тегическое партнёрство с Пекином, но 
оттуда всё отчётливее слышны голоса 
сомневающихся в правильности сделан-
ного Кремлём выбора. 

Профессор Шанхайского университета 
международных исследований Хуан Цзин 
пишет: «По мнению китайских стратегов, 
президенту России Владимиру Путину не 
следовало начинать массированную воен-
ную акцию. […] российско-украинский кон-
фликт, похоже, подтвердил мнение о том, 
что Россия является негативным факто-
ром в мировой политике, поддерживая свой 
имидж и влияние великой державы только 
за счёт демонстрации колоссального раз-
рушительного потенциала. […] Устойчивое 
развитие Китая требует мира и процве-
тания во всём мире, и не в его интересах 
укреплять отношения с Россией в ущерб 
отношениям с США и Европой» (“Россия в 
глобальной политике”, 20.07.2022).

Профессор Института международных 
исследований Фуданьского университета 
Чжао Хуашэн напоминает Кремлю: «В 2021 г. 
торговля Китая с ЕС выросла на 19 % до 820 
млрд долл., а торговля с США – на 20 % до бо-
лее 750 млрд долл. На долю ЕС и США прихо-
дится более 25 % внешней торговли Китая. 
Кроме того, Китай, Соединённые Штаты и 
ЕС вкладывают огромные инвестиции друг 
друга. […] китайские финансовые учрежде-
ния и крупные компании не могут это игно-
рировать». Пекин далеко не удовлетворён 
нынешним мировым порядком, но продол-

жает извлекать из него выгоду, поэтому 
«Китай хочет развивать китайско-россий-
ские отношения, но также не хочет даль-
нейшего ухудшения китайско-американских 
отношений» (РСМД, 23.06.2022).

Декан и профессор Школы междуна-
родных и региональных исследований 
Восточно-Китайского педагогического 
университета Фэн Шаолэй обращается к 
рассуждениям директора Европейского 
совета по международным отношениям 
Марка Леонарда о том, что «в долгосрочной 
перспективе после нынешнего конфликта 
Европа может найти гибкий и разнообраз-
ный многосторонний формат для урегули-
рования своих отношений с крупными дер-
жавами, в том числе с Россией и Турцией. 
Поэтому европейский порядок может стать 
более “азиатским”. А поскольку США продол-
жают смещать своё внимание на Индо-Ти-
хоокеанский регион и укреплять здесь свои 
альянсы, Азия будет двигаться дальше в 
направлении “европеизации”». В этих услови-
ях, пишет он, «азиатские страны, включая 
Китай, по-прежнему выбирают дальнейший 
путь сотрудничества на запад через глубину 
евразийского континента, в том числе через 
Россию» (Международный дискуссионный 
клуб Валдай, 26.08.2022).

На чьей стороне фактор времени?
В мартовской статье, рассматривая 

рассуждения идеологов российского пра-
вящего класса, мы пытались понять, чего 
же было больше в выборе Кремля, рас-
чёта или фривольности? Не давая одно-
значного ответа, мы склонялись ко вто-
рому варианту. По прошествии полугода 
можно с большей уверенностью говорить 
о стратегической ошибке Кремля? 

На что российский империализм может 
сегодня рассчитывать для хотя бы частич-
ного достижения своих целей? В первую 
очередь, на усталость Запада и его низкий 
болевой порог. «Усталость появилась не по-
тому что меняется отношение к конфлик-
ту, а потому что накапливаются другие 
проблемы, прежде всего внутренние: инфля-
ция, опасность новой рецессии, безработица. 
Нельзя поддерживать одну проблему в цен-
тре внимания бесконечно долго. Это означа-
ет, что рано или поздно приоритеты будут 
смещаться», – рассуждает генеральный 
директор РСМД Андрей Кортунов. 

На Западе несомненно учитывают этот 
аспект. Так, по мнению директора Инсти-
тута международных отношений в Риме 
Натали Точчи, «Путин, безусловно, счита-
ет, что стойкость заключается только 
в выносливости к боли и что либеральные 
демократии – в первую очередь западноев-
ропейские – просто слишком слабы с точки 
зрения лидерства и не в состоянии побе-
дить Путина в игре на “ожидание”. Евро-
пейцы, напротив, показали, что они верят, 
что стойкость заключается не только в 
способности к сопротивлению боли, но и 
в способности адаптироваться, реагиро-
вать и восстанавливаться после кризиса» 
(Foreign Affairs, 07.08.2022).

Время способно вызвать эрозию в рядах 
Запада, но оно, наряду с санкциями, уже 
бьёт и по без того ограниченному промыш-
ленному аппарату Кремля, изнашивается 
и жёсткая сила. Оставим буржуазии поиск 
решения из сложившегося цугцванга. Про-
летариату же – украинскому, российскому, 
европейскому – следует помнить, что в 
этом кризисе, как и во всех предыдущих, 
главная тяжесть ложится на наши плечи. 
Выход из империалистического варвар-
ства лежит через борьбу за укоренение ре-
волюционного меньшинства.

Сентябрь 2022 г.

1 – Арриго Черветто. Всемирное проти-
востояние. СПб: АНО “ЦМИ «Новый Проме-
тей»”, 2019. С. 161.

2 – Ленин В. И. ПСС. Изд. 5-е. Т. 27. С. 417.

Стратегический цугцванг
 Российские хроники 
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Каждое новое лето империализма 
становится всё жарче. Температура в 
отношениях между державами повыша-
ется, а её регулятором выступает пере-
плетение экономических, политических 
и военных циклов, которые марксизм 
научно измеряет уже более 170 лет. Ки-
тайский империализм и беспрецедент-
ное изменение глобального баланса сил 
рано или поздно должны были пере-
греть в том числе и воды Тайваньского 
пролива, одного из нервных центров но-
вой стратегической фазы. Тем не менее, 
невозможно было предсказать тучи, 
вызванные визитом Нэнси Пелоси в Тай-
бэй, – это “политический случай”, требу-
ющий специального анализа.

В Washington Post от 4 августа вы-
сказывается мнение, что инициатива 
спикера Палаты представителей была 
«несвоевременной», и это вынудило 
администрацию Байдена импровизи-
ровать. Ёмкая оценка The Economist 
констатирует «стратегическое заме-
шательство» в Вашингтоне. Лучио 
Караччоло на страницах La Stampa 
прослеживает в Америке «две линии в 
отношении Китая» и предупреждает: 
«Войны начинаются по решению. Они 
случаются». The Hindu также утвержда-
ет, что «четвёртого кризиса в проливе» 
можно было избежать.

Политический случай
 и множественные импульсы

Томас Фридман яростно критику-
ет «легкомысленность» «безрассудного, 
опасного, безответственного» шага ка-
лифорнийского политика-демократа. 
New York Times от 5 августа также оспа-
ривает возможные электоральные рас-
чёты, отмечая энтузиазм китайско-ка-
лифорнийской мелкой буржуазии, но в 
то же время опасаясь, что Пелоси «раз-
дует антикитайские настроения». Ки-
тайский квартал в Сан-Франциско, са-
мый большой и старейший в Америке, 
поддерживал Тайвань с 1950-х до на-
чала 1990-х годов, «но сегодня в гораздо 
большей степени связан с материковым 
Китаем из-за миграционных тенден-
ций, растущей мощи и влияния Китая 
в мире». По мнению The Economist, спи-
кер хотела увенчать своё политиче-
ское наследие внесением «моральной 
ясности» в историческую «стратеги-
ческую  двусмысленность» Америки в 

отношении Тайваня, но в итоге лишь 
усугубила  путаницу.

Парадоксально, но Пелоси пользуется 
поддержкой консерваторов. Wall Street 
Journal желает видеть «ускоренный поря-
док» принятия решений от Конгресса и 
торговое соглашение с Тайванем. Соглас-
но тезису Уолтера Рассела Мида, Пелоси 
укрепляет двухпартийный консенсус, 
по крайней мере, в отношении военных 
расходов: здесь лобби исторически вли-
яют на отношения с Пекином и Тайбэем. 
С этим соглашается Чжан Тэнцзюнь, ана-
литик Пекинского института междуна-
родных исследований (CIIS) и автор кни-
ги “Комитеты Конгресса и американские 
решения в отношении Китая” (Пекин, 
2020). Чжан, однако, видит большую диф-
ференциацию внутри демократов, несмо-
тря на то, что пакеты промышленной по-
литики и Закон о чипах, одобренные Джо 
Байденом в те же дни, пользуются широ-
кой поддержкой. Более того, Пелоси так-
же получила телевизионную поддержку 
Ньюта Гингрича, бывшего спикера Пала-
ты представителей от республиканцев, 
который посещал Тайбэй в 1997 году.

Игра баланса между
 Россией и Китаем?

Редакционная статья в New York 
Times от 6 августа является политиче-
ским актом, особенно если принять во 
внимание послужной список последних 
нескольких месяцев: «приоритетом», 
пишет руководство газеты, должен был 
стать украинский кризис, но «тайвань-
ская помеха только усложняет задачу 
убедить Китай ограничить поддержку 
России». По мнению издания, рассмо-
трение Китая в качестве враждебной 
державы – «контрпродуктивное упро-
щение». Байден отказался от ксенофоб-
ской риторики Дональда Трампа, «но не 
предложил собственного видения того, 
как найти баланс между конкуренцией и 
сотрудничеством». Что касается Тайва-
ня, «стратегическая двусмысленность» 
Америки заключалась в продаже ему 
оружия без каких-либо обязательств 
в сфере безопасности, однако Белый 
дом должен «разъяснить», что поли-
тика «одного Китая», признания един-
ства китайского государства, «всегда 
основывалась на мирном поведении кон-
тинентального Китая по отношению к 
Тайваню». Вспомним в этом контексте 
Билла Клинтона и Цзян Цзэминя.

Пентагон и Белый дом публично от-
говаривали от визита на Тайвань, а 
в частном порядке, если верить заку-
лисам, это делала вся команда адми-
нистрации Байдена по вопросам на-
циональной безопасности. Le Monde 
отмечает, что поездка Пелоси состоя-
лась в то время, когда война в Украине и 
«геополитическое танго», в котором за-
кружились Пекин и Москва, побуждают 
американцев «пойти на определённые 
уступки» Китаю. По мнению Лу Сяна 
из Китайской академии общественных 
наук, США и Китай «вероятно, близки 
к соглашению по тарифным вопросам». 
Чарльз Капчан, бывший сотрудник СНБ 
Клинтона и Обамы, полагает, что Пело-
си таким образом неконструктивно по-
шатнула «стабильную нестабильность», 
как раз тогда, когда США должны были 
вовлечь Китай во взаимодействие по 
«глобальным вопросам».

“Две руки” и камень
Возможно, признаком принятия 

сигнала является то, что ещё 8 авгу-
ста китайский реалист Чжао Минхао 
подчеркнул «огромное значение» июль-
ских переговоров между Байденом и Си 

Цзиньпином. Чжэн Юннянь, известный 
политолог из Шэньчжэня, предупре-
ждал об «иррациональности» США и не 
способности их «равновесия властей» её 
уравновесить. Да Вэй из Университета 
Цинхуа диагностировал ущерб, нане-
сённый переговорному авторитету аме-
риканского президента.

Пелоси отправилась в азиатское тур-
не, ссылаясь на Закон об отношениях с 
Тайванем 1979 года, пишет Washington 
Post. Она напомнила, что всего через 
несколько месяцев после подписания 

“Второго коммюнике”, на основании ко-
торого Пекин и Вашингтон установили 
дипломатические отношения, Конгресс 
уже принимал закон о поставках ору-
жия Тайваню – с точки зрения Пекина, 
в нарушение данного документа. Таким 
образом, роль законодательной власти 
закономерна и оправдана. В 1982 году 
потребовалось и “Третье коммюнике”, 
самое «двусмысленное» из трёх, по сло-
вам Генри Киссинджера, который ещё в 
1980 году успокаивал китайскую сторо-
ну от имени Рональда Рейгана, оправ-
дывая симпатии к Тайваню личными 
связями бывшего губернатора Кали-
форнии (“О Китае”).

Китайский посол Цинь Ган дал свой 
ответ в этой же газете, проведя раз-
личие между консенсусом вокруг кон-
цепции «одного Китая», «нарушенным и 
подорванным» Законом об отношениях 
с Тайванем, но «являющимся частью по-
слевоенного международного порядка», и 
позицией «некоторых американских поли-
тиков». Он также призвал к скорейшему 
китайско-американскому сотрудниче-
ству перед лицом украинского конфлик-
та. Предложение актуально, но в данный 
момент сметено с пути развитием кри-
зиса. По мнению Ван Вэня из Института 
Чунъян, вылазка Пелоси в любом слу-
чае полезна для давления на азиатских 
союзников, не готовых бросать вызов 
Китаю, точно так же как использование 
украинской войны служит для того, что-
бы отдалить Европу от России. И всё же 
по сути США бросили “камень” и спря-
тали руку за спину. Независимо от того, 
существовали ли расхождения между 
Байденом и Пелоси на этой почве, Пекин 
воспользовался моментом для целена-
правленной демонстрации силы.

Проба воздушной
 и морской блокады 

В 1997 году визит Гингрича в Тайбэй 
последовал за кризисом, вызванным 
визитом президента Тайваня Ли Дэн-
хуэя в США и отправкой американцами 
двух авианосцев в Тайваньский пролив 
в условиях проведения масштабных во-
енных учений со стороны Китая. Так, по 
мнению South China Morning Post, в пери-
од оживления китайско-американских 
отношений Гингрич посетил Шанхай, 
Пекин, а затем Тайбэй через Токио в рам-
ках «компромисса», достигнутого с Пеки-
ном. Он подтвердил – в личном качестве, 
по словам Белого дома, – намерение США 
защищать Тайвань от китайской агрес-
сии, но в то же время отметил: Китай дал 
понять, что «не намерен нападать» (New 
York Times, 31.03.1997).

Что касается идущих сейчас военных 
учений, то они демонстрируют новое 
соотношение сил. НОАК провела учения 
с боевой стрельбой в шести районах во-
круг острова, вдоль наиболее оживлен-
ных маршрутов и в территориальных 
водах, установив фактическую воздуш-
ную и морскую блокаду, а также запустив 
ракеты, в том числе баллистические, как 
над островом, так и в водах “исключи-
тельной экономической зоны” Японии, у 

базы Окинава. Стоит обратить внимание 
на отказ Вашингтона отправить авиано-
сец “Рональд Рейган” из Филиппинского 
моря к проливам и отмену уже запла-
нированных испытаний межконтинен-
тальных баллистических ракет США. В 
прочтении Global Times от 5 августа это 
означает «отступление». Однако, глядя 
друг другу в глаза, ни Китай, ни США не 
стремились к эскалации.

The Economist считает, что ответ Ки-
тая был «энергичным, но выверенным»; 
по мнению К. Накадзавы из Nikkei, «де-
монстрацией силы, но сдержанной». 
Харш Пант, вице-директор Observer 
Research Foundation в Нью-Дели, отме-
чает в Hindustan Times, что “предупре-
дительные выстрелы” Пекина были в 
то же самое время направлены на ши-
рокую азиатскую аудиторию, сигна-
лизируя о «новой эре силовой мировой 
политики», которую Индия должна бы-
стро принять: это новый акт «психоло-
гической войны» в Азии, направленный 
на то, чтобы показать миру, что Китай 
2022 года – это не Китай 1996 года. Со-
гласно китайским источникам, учения 
должны «стать обычным событием до 
момента воссоединения».

Ракеты и притяжение
В те же дни Пекин опубликовал Бе-

лую книгу “Тайваньский вопрос и 
воссоединение Китая в новую эпоху”, 
третью после книг 1993 и 2000 годов: 
он выбрал момент кризиса в проли-
ве, чтобы подтвердить принцип “одна 
страна, две системы” – политическое 
предложение, сформулированное Чжоу 
Эньлаем для воссоединения с Тайванем 
с сохранением его политической систе-
мы в долгосрочной перспективе. Таким 
образом, остров остаётся фундамен-
тальным политическим резервом для 
того, чтобы однажды вернуть в Китай 
структуру власти, разработанную Сунь 
Ятсеном, остаётся путеводной нитью 
для другого варианта империалистиче-
ской демократии в Китае.

Немецкая пресса сразу же отмети-
ла отсутствие в документе декларации 
обязательства Китая «не посылать вой-
ска или административный персонал» на 
Тайвань после воссоединения, которое 
содержалось в предыдущих версиях. 
По всей вероятности, это последствие 
гонконгской “революции зонтиков”, ин-
терпретируемой противоположными 
способами: в Пекине события позицио-
нируются как «восстановление» принци-
па “одна страна, две системы”, подтвер-
дившее первую его часть; на Западе – как 
его «эрозия». Новый текст подтверждает 
приглашение Тайбэя к переговорам «на 
равных» и использование силы только в 
качестве «последнего выбора», одновре-
менно говоря об усилении сдерживания 
внешних или сепаратистских сил. Тем не 
менее, главный аспект пересмотра каса-
ется доступа к «обширному китайскому 
рынку». Здесь акцент делается на возрос-
шей силе притяжения китайского им-
периализма, а не только и не столько на 
отталкивание и сдерживание. Китай соз-
даст «пилотную зону интегрированного 
развития берегов Тайваньского пролива» 
в Фуцзяне, намечает «активные шаги по 
институционализации экономического со-
трудничества берегов пролива и созданию 
общего рынка», будет поддерживать уча-
стие тайваньских компаний в Шёлковом 
пути и «крупномасштабных стратегиях 
регионального развития», продвигаемых 
Китаем. Империалистическое развитие 
также является оружием.

Июль – август 2022 г.
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Дилеммы империалистической 
демократии в Китае

Из предисловия к готовящейся к 
изданию на итальянском языке кни-
ги Джулио Мотози “Democrazia impe-
rialista in Cina”.

Концепция политической законо-
мерности заложена в марксистской 
теории государства.

В своём письме Иосифу Вейдемей-
еру от 5 марта 1852 года Карл Маркс 
обобщает свою критику теории аме-
риканской исключительности Генри 
Чарльза Кэри – «единственного зна-
чительного североамериканского эко-
номиста». Кэри нападает на Давида 
Рикардо и лидеров европейской поли-
тической экономии за то, что они до-
казывают, «что экономические основы 
существования различных классов по-
рождают неизбежный и постоянно ра-
стущий антагонизм между ними»; он 
хочет опровергнуть их, пытаясь по-
казать, «что экономические условия  – 
рента (земельная собственность), 
прибыль (капитал) и заработная пла-
та (наёмный труд) – представляют 
собой условия ассоциации и гармонии, 
а отнюдь не борьбы и антагонизма» 1.

В своих экономических трудах 
Маркс углубит анализ исторических 
основ американской политической 
культуры, прослеживая её путь к 
условиям быстрого, удивительно-
го и счастливого капиталистиче-
ского развития на девственных и 
не имеющих истории землях Нового 
света, которые для гармонизатора 
Кэри являются нормальными и вечны-
ми условиями.

В другом отрывке письма, касаясь 
французских «исторических работ» 
по «истории классов» и «главного про-
изведения» 2 Рикардо по политической 
экономии, которые критикует Кэри, 
Маркс вместо этого пишет: «Что ка-
сается меня, то мне не принадлежит 
ни та заслуга, что я открыл суще-
ствование классов в современном об-
ществе, ни та, что я открыл их борьбу 
между собою. Буржуазные историки 
задолго до меня изложили историче-
ское развитие этой борьбы классов, 
а буржуазные экономисты – эконо-
мическую анатомию классов» 3 . Чуть 
выше Маркс цитировал французских 
историков Жака-Николя-Огюстена 
Тьерри и Франсуа Гизо. Он продолжа-
ет: «То, что я сделал нового, состояло 
в доказательстве следующего: 1) что 
существование классов связано лишь 
с определёнными историческими фа-
зами развития производства , 2) что 
классовая борьба необходимо ведёт 
к диктатуре пролетариата , 3) что эта 
диктатура сама составляет лишь пе-
реход к уничтожению всяких классов 
и к обществу без классов»4 .

Исторические основы американ-
ской политической психологии описа-
ны в тексте 1857 года “Бастиа и Кэри”: 
«Всеобщность у Кэри – это универса-
лизм янки. Ему одинаково близки Фран-
ция и Китай» 5, – то есть одинаково 
чужды. – «[Он] принадлежит к такой 
стране, где буржуазное общество раз-
вивалось не на основе феодализма, а 
начинало с самого себя; где оно высту-
пает не как переживший старое обще-
ство результат некоторого стародав-
него движения, а как исходный пункт 
некоторого нового движения; где госу-
дарство, в отличие от всех прежних 
национальных образований, с самого 
начала было подчинено буржуазному 
обществу, буржуазному производству и 
где оно никогда не могло предъявлять 
претензий на то, чтобы быть самоце-

лью; где само буржуазное общество, со-
единяя в себе производительные силы 
Старого света с огромными природны-
ми богатствами Нового света, разви-
лось в неслыханных до сих пор разме-
рах и с невиданной до сих пор свободой 
движения; где оно далеко превзошло 
всю проделанную до сих пор работу по 
овладению силами природы и где, нако-
нец, антагонизмы самого буржуазного 
общества выступают всего лишь как 
мимолётные моменты» 6 .

В своём письме к Энгельсу от 27 
июля 1854 года Маркс кратко описы-
вает, что его «очень заинтересовала 
книга […] “История происхождения и 
успехов третьего сословия” [Тьерри], 
отца “классовой борьбы” во француз-
ской историографии» 7. Отсюда про-
истекает черта подъёма французской 
буржуазии в её отношении к государ-
ству: «Очень недурно изложено, хотя 
без соответствующих обобщений: 
1) Как сразу же, по крайней мере с мо-
мента возвышения городов, француз-
ская буржуазия становится особенно 
влиятельной благодаря тому, что ор-
ганизуется в виде парламентов, бюро-
кратии и т. д., а не так, как в Англии, 
благодаря одной торговле и промыш-
ленности [...]. 2) каким образом про-
исходит возвышение класса, в то вре-
мя как различные формы, в которых 
в разное время сосредоточивается его 
центр тяжести, и различные части 
класса, приобретавшие влияние благо-
даря этим формам, гибнут». 

Французский историк с диалекти-
ческим богатством обрисовывает «по-
следовательный ряд метаморфоз» 8 
вплоть до господства буржуазного 
класса. Это ход классовой борьбы, ко-
торый имеет ряд аналогий с последо-
вательными волнами формирования 
буржуазного государства в Китае, 
где он, правда, будет усугубляться 
тем, что утвердится уже на импери-
алистической фазе капитализма, а 
также осложняться комбинацией 
различных темпов классового раз-
вития в провинциях в масштабах це-
лого континента. Эта комбинация, в 
свою очередь, будет в некотором роде 
представлять сходство с классами и 
государствами Европы XIX века.

В “Политической оболочке” Арриго 
Черветто возвращает в поле дискус-
сии открытия, которые Маркс изло-
жил Вейдемейеру – «экономическую 
основу классов, необходимость пере-
хода в результате классовой борьбы 
к диктатуре пролетариата и, посред-
ством её, к преодолению всех классов 
и к обществу без классов» 9, – указы-
вая, что без всесторонней научной 
проработки экономической основы 
классов невозможно было бы про-
демонстрировать «закон движения 
общественной экономической форма-
ции», который проявляется в полити-
ческой динамике и приводит именно 
к диктатуре пролетариата. Истори-
ческое развитие капиталистического 
производства детерминирует борьбу 
классов; закономерность экономиче-
ских и социальных явлений опреде-
ляет закономерность политических 
явлений; именно эта закономерность 
ведёт – в этом смысле неизбежно – к 
диктатуре пролетариата. В этом нет 
ничего фидеистического. Материали-
стическая и диалектическая концеп-
ция истории великолепно сочетает-
ся с самой энергичной практической 
борьбой. Действительно, Октябрь 
1917 года стал грандиозной провер-
кой открытого Марксом закона рево-

люции, подтверждением того, что он 
является мировой, а не российской 
политической закономерностью, под-
чёркивал Ленин.

Та же концепция политической за-
кономерности является основой для 
научного изучения политических 
форм буржуазной диктатуры, следо-
вательно, для анализа того, как де-
терминируются и специфицируются 
политические формы в том числе и 
в Китае; для проведения аналогии и 
сравнения с другими формами, в кото-
рых исторически выражается господ-
ство буржуазии в Европе, Америке и 
даже СССР в масштабах континента; 
для выявления китайских особенно-
стей, вариаций, градаций и т. д. Чер-
ветто пишет: «Марксизм – это наука, 
потому что она анализирует реальное 
движение и отражает его в абстрак-
ции. Его политические принципы – не 
идеальные субъективные представле-
ния, а обобщение реальных процессов 
взаимодействия между движением 
экономики и политики. Эти процессы 
приводят к повторяющимся явлениям, 
которые повторяются если не в своих 
формах, то по своей сути» 10 .

И он предупреждает: «То, что ясно 
для экономики, менее ясно для полити-
ки, в силу той сложности форм, кото-
рые она представляет» 11. Вот почему 
марксизм не перестаёт изучать поли-
тические формы в их становлении; 
революционеры непрерывно изучают 
государства. Когда Роберто Казелла 
напомнит об этих понятиях в преди-
словии к книге Ленина “Государство 
и революция”, выпущенной итальян-
ским издательством Lotta comunista в 
серии “Библиотека молодых”, это бу-
дет означать изложение задач новых 
революционных поколений перед ли-
цом появления империалистических 
государств больших континенталь-
ных размеров – европейского импе-
риализма (врага у себя дома, в Европе) 
и Китая среди гигантов Азии.

Для Европы теоретическая сторона 
этой интернационалистской борьбы 
изложена в книге Гуидо Ла Барберы 
2006 года “L’Europa e lo Stato”, начиная 
с разработки теории империалистиче-
ской демократии, с помощью которой 
Черветто интерпретирует и развивает 
ленинский тезис о реакционной демо-
кратии, и с решающей оценки Ленина 
о том, что «Соединённые Штаты Евро-
пы, при капитализме, либо невозмож-
ны, либо реакционны», потому что это 
было бы соглашением о подавлении 
социализма в Европе и реакцией про-
тив Америки и новых азиатских дер-
жав: соглашение о «разделе мира» 12.

Для анализа же Китая обязательной 
отправной точкой являются две важ-
ные цитаты из “Политической оболоч-
ки”, выделенные Казеллой: «Империали-
стическая демократия, с одной стороны, 
представляет собой централизацию не-
большого числа крупных финансово-про-
мышленных групп, с другой – плюрализм 
их политических воль, обусловленных 
динамикой интересов. Империалистиче-
ская демократия в конечном счёте пред-
ставляет собой политическую центра-
лизацию плюрализма крупного капитала. 
Она является лучшей оболочкой для дли-
тельной и многосторонней борьбы за 
концентрацию» 13. И ещё: «Демократия 
империалистической фазы в конечном 
счёте является максимальным поли-
тическим выражением экономической 
концентрации. Она выделяет основную 
черту современного государства: цен-
трализацию политической власти» 14.

Мы много раз писали, что XX век – 
это век, в котором демократия ста-
новится реакционной: реакционным 
стал экономический базис капита-
лизма, который приводит уже не к 
прогрессу и преодолению варварства, 
как на восходящей фазе, а к импери-
алистическому развитию, порождаю-
щему войны и загнивание. Реакцион-
ная демократия утверждает себя как 
наилучшая оболочка капитализма, 
превратившегося в империализм. Ди-
алектическая «замечательная форму-
ла», «гениальная концепция» Ленина 
о «реакционной демократии» 15, будет 
проверена двумя мировыми войнами 
и эмпирически – распространением 
и утверждением демократической 
формы в длительный послевоенный 
период. На первый взгляд, Китай бу-
дет единственным исключением сре-
ди великих держав нового века, «если 
рассматривать [лишь] формы поли-
тической борьбы». Но это не так «по 
своему объективному содержанию», 
указывает Казелла в своей работе 
2012 года “Il secolo dei Giganti dell’Asia”, 
поскольку даже внутри китайской 
оболочки централизован плюрализм 
воль крупных государственных и 
частных групп и ключевых фракций 
китайской буржуазии, что мы опре-
делили как плюрализм мандаринов, 
который перерос в империалистиче-
ский плюрализм, типичный для всех 
метрополий по крайней мере по сво-
ему классовому содержанию, если 
не по своим всё более интернациона-
лизирующимся юридическим и пра-
вовым формам.

Отсюда плюрализм групп и фрак-
ций и централизация плюрализма 
их политических воль в государстве, 
но в рамках одной партии, связанной 
с государственной машиной, и в лю-
бом случае в конкретных формах это-
го институционального устройства, 
унаследованного от цикла государ-
ственного капитализма и под влия-
нием надстроечных пережитков ты-
сячелетней истории, столкнувшейся 
с капитализмом через систему госу-
дарств иностранных держав.

Восхождение Дракона ставит под 
вопрос специфический анализ форм 
политической власти, который пред-
ставляет собой анализ «вариаций и 
отклонений от феномена политиче-
ской власти в чистом виде», «вариаций 
политической власти с типичным для 
неё диктаторским характером» 16 .
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От Детройта к индустрии 4.0
Из предисловия к книге Франко Па-

лумбери “L’automobile e la sfida elettri-
ca. Guerre, crisi e battaglie dell’auto nel 
nuovo secolo” (Lotta Comunista, 2022).

Причины, которые привели компа-
нию General Motors (GM) к успеху, через 
некоторое время стали и источниками 
её упадка. Преемники Альфреда Слоуна 
не смогли продолжить его дело: сосре-
доточившись на контроле издержек, они 
вытеснили с руководящих постов инже-
неров, специализировавшихся на про-
дуктах, и маркетологов, знавших рынок.

Кризис в Детройте
С 1958 года руководство General Motors 

всегда набиралось из финансистов – сче-
товодов (number men), набиравшихся из 
числа выпускников лучших университе-
тов США. Их жизненный опыт был связан 
исключительно с символическим, искус-
ственным миром цифр: это были люди, ко-
торые не знали ни как работает двигатель, 
ни как производится и продаётся автомо-
биль, ни как можно наслаждаться вожде-
нием или созерцанием этого объекта. Для 
счетоводов капитал стал фетишем, кото-
рому нужно поклоняться и отправлять 
ежедневный ритуал. Начав поклоняться 
этому фетишу, GM утратила способность 
понимать рынок, состоящий из реальных 
людей со всеми их переживаниями, эмо-
циями, ценностями, фобиями, странно-
стями, вкусами, образом жизни, которые 
невозможно заложить в алгоритмы.

Менеджеры General Motors и предста-
вить себе не могли, чтобы американец 
решился купить Mercedes вместо Cadillac, 
BMW вместо Lincoln, Honda вместо Bui-
ck. Они были очень высокомерны, но при 
этом очень наивны в своём представле-
нии, что смогут навязать свою продук-
цию и свой образ жизни всему миру. Одер-
жимые успехом прошлого, менеджеры 
GM утратили восприятие настоящего, и 
это послужило предпосылкой кризиса и 
упадка Детройта. Пришло время японцев.

Японский “канбан”
В послевоенный период японские про-

изводители не стали механически ко-
пировать американскую систему, а раз-
работали собственную систему канбан. 
Первостепенной задачей организаторов 
автомобильного производства является 
синхронизация поставок материалов и 
комплектующих на конвейер. Если мы 
учтём, что автомобиль состоит из более 
чем 20 тыс. деталей, то получим пред-
ставление об огромной логистической 
сложности, которая является фундамен-
тальной характеристикой автомобиль-
ной промышленности.

Генри Форд и его менеджеры решали 
проблему, накапливая огромное количе-
ство запасов каждого компонента, что-
бы постоянно пополнять цепочку. Высо-
кая стоимость финансирования таких 
запасов компенсировалась падением 
удельных издержек на основной капи-
тал. Эта система, представляющая собой 
качественный скачок по сравнению с 
предыдущими, эффективна только при 
больших объёмах производства (эффект 
масштаба). Инновация, представленная 
Toyota в 1948 году, полностью изменила 
эту фундаментальную технику управле-
ния запасами. Этого не поняли ослеплён-
ные высокомерием детройтские произ-
водители, считающие, что им не нужно 
ни у кого учиться и что они лучшие.

Если в американской системе всю 
цепочку, которая должна непрерывно 
двигаться с максимально возможной 
скоростью, “подталкивают” запасы, то 
в японской системе цепочку “тянут” ком-
поненты, имеющиеся в определённом 
количестве. Это так называемая система 

“just in time”: в ней синхронизация зави-
сит от скорости движения цепочки, кото-
рая, в свою очередь, регулируется интен-

сивностью потока поставок компонентов, 
что резко сокращает запасы. Идея была 
гениальной в своей простоте, поскольку 
устраняла все завалы и в теории предпо-
лагала, что все запасы можно свести к од-
ной единице, что резко снижало потреб-
ность в оборотном капитале.

Стратегия платформ
Интернационализация рынка продви-

нула способы производства ещё на шаг 
вперёд благодаря стратегии платформ, 
применяемой в рамках как одной груп-
пы, так и международных совместных 
предприятий. Эта стратегия позволяет 
увеличить количество моделей, восполь-
зовавшись эффектом масштаба: всё, что 
остаётся невидимым – шасси и трансмис-
сия, на которые приходится две трети сто-
имости автомобиля, – стандартизовано; 
всё, что видно – салон и кузов, на которые 
приходится треть стоимости, – дифферен-
цировано. Тот, кто выбирает Volkswagen, 
Audi, Skoda или Seat, покупает одну и ту же 
конструкцию, но в обёртке разных брен-
дов (“марок”, “подписей”). Это проявление 
влияния социальной психологии, сравни-
мое с процессом, ведущим к покупке ко-
стюма от Armani, Versace, Cavalli, Valentino 
или джинсов Diesel или Levi’s.

Идентичность бренда так же важна 
для завоевания новой доли рынка, как и 
снижение затрат: она символизирует со-
циальный статус и психологическую про-
екцию индивида. Самая большая труд-
ность, которую приходится преодолевать 
автопроизводителям, заключается в не-
обходимости примирить непостоянство 
вкусов потребителей и преходящий ха-
рактер моды со сложностью инженерных 
и производственных процессов.

Создание совместных предприятий по-
зволяет сочетать защиту идентичности 
бренда с экономией за счёт масштаба на 
платформах, компонентах, затратах на 
проектирование, маркетинге и дистрибу-
ции; это требует руководителей с полити-
ческими качествами, способных заставить 
группы людей с разными культурами, на-
циональными идентичностями, ментали-
тетом, техническими и организаторскими 
способностями работать вместе.

На основе использования общих плат-
форм возникла международная сеть 
альянсов между производителями, ко-
торые в то же время конкурируют друг с 
другом. Volkswagen и другие производите-
ли распространили стратегию платформ 
на Китай через совместные предприятия, 
создание которых стало возможным бла-
годаря реформам, начатым после оконча-
ния эпохи маоизма и позволившим Китаю 
получить доступ к западным техноло-
гиям, сохранив при этом политическую 
независимость. Во всех странах автопро-
изводителям необходимо учитывать по-
литический аспект: одних только управ-
ленческих возможностей недостаточно; 
руководители автомобильных компаний 
также должны знать, как вести перегово-
ры с правительствами государств, в кото-
рых они размещают свои предприятия.

Существует важная связь между рын-
ками Атлантики и Азии: совместные пред-
приятия с китайскими компаниями не 
только позволяют выйти на гигантский 
рынок Поднебесной, но и снижают из-
держки в Европе, США и Японии, посколь-
ку позволяют добиться значительной 
экономии за счёт масштаба на всём, что 
находится под крылом компании. Страте-
гия платформ сочетает в себе экономию 
за счёт масштаба и стандартизации, ха-
рактерных для фордизма, с дифференциа-
цией моделей, характерной для слоанизма.

Электромобиль и неопределённость 
будущего

Вовлечение миллиардов людей в капи-
талистическое развитие поставило перед 
автомобильной промышленностью се-
рьёзный вопрос: какими будут геополити-

ческие последствия потребления нефти, 
когда миллиард транспортных средств, 
курсирующих в настоящее время по доро-
гам мира, увеличится в два или три раза? 
Независимо от соображений по поводу из-
менения климата, энергетическая связь 
со странами-производителями нефти бу-
дет разорвана с переходом от двигателей 
внутреннего сгорания к электродвигате-
лю. После энергетических кризисов 1970-
х годов это соображение привело к тому, 
что был дан сильный импульс научным и 
технологическим исследованиям в обла-
сти передовых аккумуляторов.

Электродвигатель – это сложный про-
дукт, для разработки которого требуются 
как научные, так и практические ноу-хау, 
новые электрические, электронные, ком-
пьютерные и химические компоненты. 
Электромобили – это катализатор новых 
технологий, которые затронут всё об-
щество. Решающую роль в определении 
стандартов, правил регулирования вы-
бросов и безопасности, выделении субси-
дий и определении общего направления 
развития автомобильного сектора будет 
играть государство. Неизбежным будет 
шокирующее воздействие на рынок труда.

Индустрия 4.0
Электрификация автомобилей тесно 

связана с индустрией 4.0, то есть с циф-
ровизацией всей цепочки создания сто-
имости от проектирования до производ-
ства, продаж и сервиса. Индустрия 4.0 
является последней стадией эволюции 
производственных систем от ремеслен-
ничества к производству с разделением 
труда, тейлоризму, фордизму, слоанизму, 
канбан и стратегии платформ. А каждый 
переход от одной формы производства к 
другой влечёт за собой промышленные 
кризисы, концентрацию капитала и не-
обходимость обучать наёмную рабочую 
силу новым навыкам.

По данным McKinsey, приведённым в 
статье “Building the Vital Skills for the Future of 
Work in Operations”, в Европе и Соединённых 
Штатах в течение следующего десятиле-
тия спрос на физический и ручной труд в 
рамках повторяемых и предсказуемых за-
дач снизится почти на 30 %, а спрос на труд, 
требующий базовых навыков чтения и 
счёта, – почти на 20 %: пострадают не толь-
ко рабочие, но и служащие. В то же время 
спрос на технологические навыки (как 
для программирования, так и для взаи-
модействия с технологиями) вырастет бо-
лее чем на 50 %, а потребность в сложных 
когнитивных навыках на треть. Мы будем 
свидетелями ситуации одновременного 
изобилия и нехватки рабочей силы в зави-
симости от разницы в навыках.

Абстрактный и конкретный труд
В 1959 году Петер Друкер в своей работе 

“Landmarks of Tomorrow” впервые употребил 
термин «работник знаний». Как утвержда-
ет журнал Forbes от 10 декабря 2020 года, 
работник знаний – это то же самое, что и 
«белый воротничок» – термин, введённый 
в 1920-х годах писателем Эптоном Синкле-
ром (1878–1968) для обозначения офисно-
го работника, а не рабочего за станком.

Как Друкер, так и Синклер пытались 
классифицировать работников на осно-
ве конкретного содержания их работы, а 
не социальных отношений, в которые они 
включены. Бюро переписи населения США 
фиксирует тысячи различных профессий, 
от инженера до водителя грузовика, токаря, 
складского рабочего, учителя и так далее. 
Поскольку каждая профессия представля-
ет собой неразделимую смесь ручной и ум-
ственной деятельности, различить эти ты-
сячи и более профессий по критерию того, 
кто является или не является «работником 
знаний», невозможно. Например, пишущая 
машинка и механический калькулятор, 
которые сегодня заменены компьютером, 
механизировали офисную работу: к чему 
её отнести? Компьютер, используемый в 

качестве основного капитала, ничем не 
отличается от токарного или фрезерного 
станка: с точки зрения их отношения к ка-
питалу нет никакой разницы между завод-
ским и офисным работником.

В попытках классифицировать работ-
ников на основе специфики их производ-
ственного процесса, а не на основе социаль-
ных отношений, в которые они включены, 
кроется методологическая ошибка. До Га-
лилея (1564–1642) и Ньютона (1643–1727) 
многие пытались объяснить падение тел 
на основе их материального содержания, 
то есть в зависимости от того, были ли они 
сделаны из дерева, железа или чего-то ещё. 
В процессе построения научной абстрак-
ции Галилей ввёл концепцию инерции, а 
Ньютон открыл закон всемирного тяготе-
ния – это научные абстракции, примени-
мые ко всем, даже качественно различным, 
телам на Земле и во Вселенной.

А Маркс проводил различие между кон-
кретным и абстрактным трудом. Конкрет-
ный труд, например, работа токаря, инже-
нера или офисного работника сегодня, или 
труд крестьянина и ремесленника вчера, 
существовал во все времена и в любом че-
ловеческом обществе. При капитализме, 
где преобладает товарное производство 
(производство для нужд рынка), имен-
но абстрактный труд без определённого 
конкретного содержания является источ-
ником стоимости, производства и вос-
производства капитала: «[Таким образом, 
рабочий] присоединяет [стоимость] своим 
трудом не поскольку последний есть труд 
прядения или столярный труд, а поскольку 
он – абстрактный, общественный труд во-
обще» (К. Маркс, “Капитал”, том первый) 1.

По мнению Маркса, «абстрактный труд» 
выходит за рамки своего материального 
содержания, будь то работа токаря, рабоче-
го на конвейере, инженера-конструктора, 
учёного, программиста, точно так же, как 
закон падения тел описывает взаимодей-
ствие тел независимо от того, сделаны ли 
они из дерева, железа и т.д. Но материаль-
ное содержание труда и разница в зара-
ботной плате имеют значение при анализе 
расслоения среди наёмных работников.

Когда в интервью для портала Industry-
Week.com Друкера спросили о том, «что 
будет самым большим изменением в мире 
труда по мере того, как мы будем прибли-
жаться к веку знаний?», он ответил: «Нам 
нужна иерархия. Говорить о смерти ие-
рархии бессмысленно». Он не указал, на 
службу кому именно поставлена иерархия, 
подчиняющая все формы наёмного труда. 
При управлении компанией менеджмент 
подчиняется совету директоров, который 
представляет интересы собственников, 
неважно, частных или государственных. 
Именно правление назначает и увольня-
ет менеджеров. Наука, техника и органи-
зация, а также их воплощение в учёных, 
техниках и менеджерах, являются обще-
ственными производительными силами, 
подчинёнными капиталистическим про-
изводственным отношениям. 

В “Экономических рукописях 1857–1859 
годов” Маркс пишет: «[…] накопление знаний 
и навыков, накопление всеобщих производи-
тельных сил общественного мозга погло-
щается капиталом в противовес труду и 
поэтому выступает как свойство капита-
ла» 2. По мере того, как промышленность 
всё больше движется к «всеобщему науч-
ному труду» и «технологическому примене-
нию естествознания», класс капиталистов, 
владеющих средствами производства и 
обмена, становится всё более бесполез-
ным: «Капитал, таким образом, работает 
над разложением самого себя как формы, го-
сподствующей над производством» 3.

Январь 2022 г.

1 – Маркс К. и Энгельс Ф. Собр. соч. Изд. 
2-е. Т. 23. С. 211.

2 – Там же. Т. 46. Ч. II. С. 205.
3 – Там же. С. 208.
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I
Концепция государства Фердинанда 

Лассаля была вдохновлена ​​идеализ-
мом Фихте и Гегеля, хотя теоретиче-
ская глубина тезисов обоих философов 
часто сводится к интеллектуалист-
ской позе их эпигонов.

Фихте и Пруссия
В “Замкнутом торговом государстве” 

(1800) Иоганн Готлиб Фихте отходит от 
оптики естественного права, отправ-
ной точкой которого является индивид 
как носитель неотъемлемых естествен-
ных прав. «Человек (как и все конечные 
существа вообще) только среди людей 
становится человеком» 1, – писал Фих-
те уже в “Основе естественного права” 
1796– 1797 годов. Таким образом, фи-
лософ смещает акцент с личности на 
государство, и наряду с юридической 
функцией гаранта гражданских свобод 
фихтеанское государство несёт ответ-
ственность за защиту социальных прав, 
используя для этого политический аппа-
рат вмешательства в экономику посред-
ством планирования. Лассаль прини-
мает эту концепцию как в её этическом 
и социальном измерении, так и в вопросе 
о  единстве Германии.

В своей работе “Политическое заве-
щание Фихте” (1860), где он ссылается на 
лекции философа о государстве 1813  года, 
Лассаль использует авторитет Фихте – 
«славное имя величайшего из немецких па-
триотов» – для позитивного освещения 
роли Пруссии в процессе объединения 
Германии, утверждая, что она призвана 
вести «народную», а не «династическую во-
йну»: «Она и есть германское государство 
в собственном смысле слова, дух её истории, 
прожитой до сих пор, заставляет её идти 
вперёд к свободе, по пути империи».

Этот тезис – прямая противополож-
ность суждению Маркса, которое он вы-
сказал в письме к Энгельсу от 24 марта 
1863 года, что «гогенцоллернская вотчи-
на» есть «создание, весьма отличное от 
Германии» 2. Лассаль апеллирует к Фихте, 
чтобы поддержать прусский малогер-
манский путь объединения Германии 
против великогерманского решения 
этого вопроса под руководством Ав-
стрии, о которой он говорит следующее: 
«Италия, Нидерланды, её провинции, огля-
дывающиеся на Турцию, втягивают её в 
иностранные, а не немецкие конфликты».

Маркс и Энгельс также выступали 
против австрийского решения вопроса, 
которое привело бы к заключению ка-
питалистического развития в тюрьму 
слабой конфедеративной централиза-
ции, осуществляемой реакционными 
Габсбургами, но прусский путь Лассаля, 
исключавший немецкие территории Ав-
стрии и являвшийся орудием царистской 
России, расходился с третьей великогер-
манской формулой, которую защищали 
наши учителя и которая предполагала 
формирование политически централизо-
ванной демократической и революцион-
ной Германии с сердцем в промышленно 
развитом Рейнском регионе.

Возрождение и реакция
«“Замкнутое торговое государство” 

[Фихте], – предупреждает Франц Ме-
ринг в своей “Истории Германии с конца 
средних веков”, – не имеет ничего обще-
го с социализмом. [Оно] скорее обрисовы-
вает старопрусское государство в том 
виде, как оно должно быть устроено по 
требованиям буржуазного разума» 3.

Во всём своём политическом мышле-
нии и, в частности, в “Речах к немецкой 
нации” (1807–1808), Фихте был выразите-
лем немецкого национального движения 
в его зачаточном состоянии. Здесь следует 
напомнить суждение Маркса, высказан-
ное в серии статей 1854 года “Революци-

онная Испания”: «Всем войнам за незави-
симость, которые велись против Франции, 
свойственно сочетание духа возрождения с 
духом реакционности» 4. Творчество Фихте 
часто прочитывают ретроспективно – че-
рез призму катастроф XX века. Однако, 
страдая двойственностью, о которой го-
ворил Маркс, Фихте всё же пытался при-
мирить патриотизм и космополитизм и 
ясно предупреждал об опасности того, что 
национальное движение против француз-
ской оккупации может привести к реак-
ции и реставрации, что «немецкая кровь» 
будет «пролита за возрождение привиле-
гий». Его политическая мысль была дви-
жима Французской революцией, как это 
явствует из письма 1795 года Йенсу Багге-
сену: «Моя система – это первая система 
свободы: как та нация освободила человека 
от внешних оков, моя система освобожда-
ет от вещей самих по себе» 5.

Космополитизм и национализм
Таким образом, Фихте ставил задачу до-

стижения общечеловеческих целей в рам-
ках нации. В этом, по его мнению, состояла 
революционная миссия немецкого народа, 
ибо его специфической чертой является 
всеобщность. Процесс утверждения бур-
жуазии, выражением которого являлась 
мысль Фихте, происходил в контексте 
государства-нации, приходя тем самым в 
существенное противоречие с универса-
листскими устремлениями этого класса. 
Этот контраст в области идеального отра-
жает материальную диалектику капита-
листического единства и раскола.

Конфликт между космополитизмом и 
национализмом – детище века Просве-
щения и Французской революции, но 
именно в Германии он получил такую 
своеобразную теоретическую разработ-
ку, которая отчасти отражала бессилие 
немецкой буржуазии. В то время как 
французская буржуазия поднималась 
к господству в централизованном го-
сударстве, Фихте указывал на «особен-
ность национального характера немцев», 
которая состояла в их «существовании 
без государства и вне государства», в их 
«чисто духовном становлении».

Фихте также являлся поклонником по-
литической науки Макиавелли. Это пол-
ностью соответствовало веяниям того 
времени, когда в Германии происходила 
переоценка идей итальянского мысли-
теля и проводились параллели между 
немецкими национальными устремлени-
ями и ситуацией, в которой оказалась Ита-
лия после 1494 года. К примеру, Гегель в 

“Конституции Германии” 1801 года писал: 
«В те страшные годы, когда Италия, стре-
мительно приближаясь к гибели, служила 
ареной войн, которые иноземные державы 
вели за её земли, когда она, предоставляя 
средства для этих войн, одновременно со-
ставляла и их цель, [...] один государствен-
ный деятель Италии, остро ощущавший 
всю глубину общего падения, гнева, разру-
шения и ослепления, трезво взвесив все об-
стоятельства, пришёл к твёрдому выводу, 
что спасти Италию можно, только объе-
динив её в государство» 6.

Поэтому, утверждает Меринг, Фихте 
«с головы до пяток был революционер». 
Для него как поборника восходящей 
буржуазии «была понятна националь-
ная идея»: «[...] идеализм Фихте отли-
чался от идеализма Шиллера, как по-
литическая революция отличается от 
эстетической культуры» 7.

Мистический социализм
В своих “Нескольких лекциях о на-

значении учёного” Фихте демонстриру-
ет великую интуицию об исторически 
преходящем характере государства: 
«Жизнь в государстве не принадлежит к 
абсолютным целям человека […], но она 
есть средство, имеющее место лишь при 

определённых условиях, для основания со-
вершенного общества. Государство, как и 
все человеческие установления, являющие-
ся голым средством, стремится к своему 
собственному уничтожению: цель всяко-
го правительства – сделать правитель-
ство излишним». Выражено это, однако, 
было в свойственных ему идеалистиче-
ских терминах, и дальше он говорит, что 
это «совершенно не о применении в жизни», 
что на «a priori предначертанном пути 
рода человеческого имеется такой пункт» 
и что «цель человека […] недостижима» 8. 
На самом деле преодоление государства 
нереализуемо для буржуазии, поборни-
ком интересов которой являлся Фихте. 
Но Лассаль и здесь остаётся на фихтеан-
ской почве, призывая к построению «в 
высшей степени нравственного» государ-
ства, «принуждению к свободе», воспита-
нию человечества в каком-то кантиан-
ском «царстве целей», где государство 
«подчиняется идее рабочего сословия».

В отличие от марксистского подхода, 
схватывающего материальный базис, 
на котором вырастают классы и госу-
дарство, и указывающего тем самым на 
неизбежность их угасания в результате 
действительного движения, идеализм 
Лассаля может в лучшем случае приве-
сти к своего рода мистическому социа-
лизму – своеобразной форме метафизики 
или даже религии. Так, некоторые те-
чения, исповедовавшие культ личности 
Лассаля, такие как LADAV (Lassallescher 
Allgemeiner Deutscher Arbeiterverein) 9, 
приняли характер религиозной секты.

Старогегельянство и “философия 
практики”

Что касается гегельянства Лассаля, 
то Герман Онкен пишет: когда Маркс 
упрекает Лассаля «в том, что он “запу-
тался в спекулятивных понятиях”, он 
хочет сказать, что Лассаль всю жизнь 
оставался старогегельянцем».

Энгельс в “Людвиге Фейербахе” пояс-
няет, что в философии Гегеля «нет ниче-
го раз навсегда установленного, безуслов-
ного, святого. На всём и во всём видит она 
печать неизбежного падения, и ничто не 
может устоять перед ней, кроме непре-
рывного процесса возникновения и унич-
тожения. [...] Консерватизм этого способа 
понимания относителен, его революцион-
ный характер абсолютен» 10. Таким обра-
зом, можно заметить, что лассальянское 
гегельянство сохраняет только консер-
вативную сторону учения о государстве, 
оставляя в стороне революционную сто-
рону диалектического метода.

Но в эклектичной концепции Ласса-
ля можно увидеть и мотивы левого ге-
гельянства. Ссылка на субъективный и 
этический идеализм Фихте и его прак-
тицистское понимание действительно-
сти сближает Лассаля с младогегельян-
цами и их “философией практики”. По 
словам Николао Меркера, «в философии 
истории Лассаля, характеризующейся со-
четанием левого гегельянства с темами 
этического активизма Фихте, присут-
ствовал “принцип”, который “персонифи-
цировал” себя в эмпирическом событии 
или в человеке. Это вылилось в переоценку 
Лассалем великих личностей [в том числе 
самого себя и Бисмарка] во всемирно-и-
сторических событиях».

Континентальные теории государства
С материалистической точки зре-

ния, этатизм Фихте выражал прежде 
всего типичную для слабой и раздро-
бленной немецкой буржуазии потреб-
ность организовать национальный 
рынок в тени протекционистских мер 
против иностранной конкуренции, 
особенно англосаксонской. 

Как писал Герман Онкен в своей книге 
1904 года “Lassalle”, лассальянский миф 

о государстве противостоит «двум про-
тивоположностям» – «манчестерскому 
либерализму и марксистскому материа-
лизму»: «Позиция Лассаля по отношению 
к государству должна быть заключена 
между этими двумя противоположно-
стями. В тот самый период 1848–1870 гг., 
когда в Великобритании было достигнуто 
господство буржуазии и её антиэтатист-
ской концепции, “Манифест” и “Капитал” 
заложили основы материалистического 
видения общества [...], Лассаль поддержи-
вал факел идеи государства [...] с точки 
зрения зарождающегося государства, ещё 
не завершённого, и идеала класса, толь-
ко пробуждающегося и едва видимого для 
нас. [...] Вопреки манчестерской доктрине 
(а молчаливо и вопреки социализму откро-
венно материалистической направленно-
сти) он характеризовал государство как 
единственную точку, из которой можно 
было изменить экономические условия. [...] 
Ему стало ясно, что для будущих задач 
борьбы за национальное единство в цен-
тре Европы германское государство долж-
но будет удовлетворять совершенно иным 
требованиям, чем те, которые предъявля-
ет английский либерализм с его привилеги-
рованным положением в мире».

Это последнее замечание заставля-
ет  вспомнить рассуждения Арриго Чер-
ветто в “Политической оболочке”: «Две 
старые позиции буржуазии по отношению 
к капиталистическому развитию отра-
жают, в сущности, соотношение сил на 
мировом рынке. Позиция либеристская, 
англо-саксонская, является выражени-
ем благоприятного соотношения, а ин-
тервенционистская, немецкая – небла-
гоприятного» 11. Черветто напоминает о 
критике Марксом и Энгельсом этатизма 
Фридриха Листа и подчёркивает её по-
лезность для революционной стратегии 
ХХ века: эти теории о роли государствен-
ной власти (вызвавшие споры, которые с 
1930-х годов охватили все метрополии) 
«предшествуют темам и мифам нынеш-
ней империалистической идеологии» 12.

В основе идеологии, приписывающей 
государству эту особую роль, лежали 
слабость немецкой буржуазии, потенци-
альные преимущества, которые страна 
могла получить на континенте, а также 
преобладание теоретических традиций 
пруссачества, Deutscher Sonderweg (осо-
бого пути капиталистического разви-
тия Германии). Пленённый условиями 
национально-буржуазной борьбы в Гер-
мании, Лассаль стал выразителем этих 
своеобразных черт немецкой идеологии.

Май 2022 г.
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От военной инженерии
к Шёлковому пути

Прослеживая историю китайских 
железных дорог в контексте историче-
ских закономерностей фрагментации 
буржуазии на региональные фракции и 
внешнего вмешательства великих дер-
жав, можно получить представление о 
значимой роли этих дорог в политиче-
ской централизации маоистского госу-
дарства, которую они начали играть со 
времён гражданской войны. Объедине-
ние государства в 1949 году происходи-
ло при участии “железнодорожных ко-
лонн” Народно-освободительной армии 
Китая (НОАК), и именно на их основе в 
1953 году были сформированы “корпуса 
железнодорожных войск”, задачей кото-
рых стало строительство – с помощью 
инженеров из СССР – новых железнодо-
рожных участков. В течение первого пя-
тилетнего плана железнодорожная сеть 
выросла с 24 до 28 тыс. километров, и к 
концу 1957 года объём железнодорож-
ных перевозок увеличился по сравне-
нию с 1949 годом в пять раз (Köll E. Rail-
roads and the Transformation of China, 2019).

В своих материалах о развитии ка-
питализма в Китае (Cervetto A. Opere. 
Vol. 12. Quaderni: Cina. Stati Uniti. America 
Latina, 2017) Арриго Черветто отмечает 
эссе Жана Шено. В своём тексте фран-
цузский историк писал, что до 1949 
года структура железнодорожной сети 
«отражала приоритет внешней торгов-
ли над межрегиональной, [то есть] тот 
факт, что в Китае не было действи-
тельно единого национального рынка, а 
был лишь ряд островков современной 
экономики, интегрированных в мировой 
рынок и остававшихся более или менее 
независимыми друг от друга»: речь шла о 
Шанхае, Маньчжурии, провинции Хэбэй 
и т. д. Таким образом, железнодорожная 
сеть представляла собой объединение 
локальных сетей, между которыми зия-
ли крупные промежутки. Исключением 
являлась Маньчжурия, где Япония по-
строила по-настоящему структуриро-
ванную систему железных дорог.

Транспортный хаос 
и “культурная революция”

По словам Шено, Большой скачок 
1958–1961 годов должен был положить 
начало строительству местных желез-
нодорожных линий, миссия которых 
заключалась в том, «чтобы разблокиро-
вать сельскохозяйственные провинции 
и интегрировать их в национальную си-
стему внутренней торговли», что озна-
чало бы решающий поворот в постро-
ении «единого национального рынка». С 
одной стороны, НОАК всё же протянула 
ключевые с экономической и полити-
ческой точек зрения ветки железнодо-
рожной инфраструктуры между Лань-
чжоу (провинция Ганьсу) и Урумчи 
(провинция Синьцзян), между Баоцзи 
(провинция Шэньси) и Чэнду (провин-
ция Сычуань), между Интань (провин-
ция Цзянси) и Сямэнем (провинция Фу-
цзянь), но с другой – Большой скачок 
оказался очень хаотичным. Техобслу-
живанием вагонов часто пренебрегали 
в пользу производства нового желез-
нодорожного оборудования; крупное 
оборудование было из стали низкого 
качества; характерными чертами гру-
зоперевозок и процесса формирования 
промышленного “Третьего фронта” в 
западных провинциях стали многочис-
ленные аварии, кражи и систематиче-
ские нарушения, имевшие место вну-
три самих провинций.

Эта динамика была ещё более усилена 
в период «культурной революции», од-

нако важно понимать 
её двойственность. 
С одной стороны, хаос 
нарастал, с другой – 
после вмешательства 
армии, призванной 
Чжоу Эньлаем восста-
новить железнодорож-
ный порядок, уровень 
перевозок 1966 года 
был восстановлен уже 
к 1970-му, задолго до 
завершения полити-
ческого кризиса и по-
следующей реоргани-
зации Дэн Сяопина в 
1975 году. Железные 
дороги были инстру-
ментом в гражданской 
войне и “культурной 
революции” и широ-
ко использовались не 
только для перевозки 
студентов-хунвейби-
нов, но и переброски 
войск. В то же время, 
несмотря на то что 
промышленному и 
сельскохозяйствен-
ному снабжению во 
времена Большого 
скачка был нанесён 
значительный ущерб, 
железнодорожная си-
стема Китая устояла 
и оказалась полезной 
для политической цен-
трализации. Недаром 
Чжоу Эньлай ухватил-
ся за неё как за решаю-
щий рычаг  давления.

От политики “реформ и открытости” до 
высокоскоростных поездов

Дэн Сяопин прекрасно осознавал 
важность железных дорог для реализа-
ции политики “реформ и открытости”, 
во многом похожей на старые проекты 
Сунь Ятсена. Вся железнодорожная сеть 
снова была централизована в 1978 году 
под руководством Государственного со-
вета, однако теперь министерство же-
лезных дорог, располагавшее более чем 
3 млн сотрудников, больницами, школа-
ми, судами и тюрьмами, казалось скорее 
государством в государстве, своего рода 

“Большим братом”, состоящим из четы-
рнадцати региональных отделений, ко-
торые даже не контролировались про-
винциями. Корпуса железнодорожных 
войск НОАК были демилитаризованы и 
включены в состав министерства в 1984 
году, а затем стали государственной 
компанией China Railway Construction 
Corporation (CRCC). В период с 1995 по 
2009 год штат сотрудников министер-
ства сократился с 3,4 млн до 2,1 млн. В 
2003 году CRCC поглотила China Civil 
Engineering Construction, основанную в 
1979 году для строительства железных 
дорог за рубежом. Но ещё многое пред-
стояло сделать и в самом Китае.

К концу 1990-х годов только треть же-
лезных дорог Китая была двухпутной, 
а электрифицирована была лишь чет-
верть. «В 2002 году начался этап ускорен-
ного развития, продвигаемого министром 
железных дорог Лю Чжицзюнем, который, 
вместо того чтобы полагаться на воз-
можности Китая […], способствовал при-
обретению и освоению иностранных тех-
нологий» (Chen Zhenhua, Haynes K. Chinese 
Railways in the Era of High-Speed, 2015). Раз-
витие высокоскоростной сети основы-
валось на сотрудничестве с немецкими, 

японскими и французскими группами по 
принципу «рынок в обмен на технологии».

Железнодорожный 
Шёлковый путь

Строительство первой высокоскорост-
ной линии между Пекином и Тяньцзинем 
было завершено в 2008 году. Настоящий 

“прорыв” имел место именно в сфере стро-
ительства высокоскоростных веток: в 
2015 году их протяжённость составила 
12 тыс. км, или одну десятую части сети 
Китая. Высокоскоростные дороги связали 
между собой 28 провинций, на них было 
поставлено более 1.000 поездов, курси-
ровавших между 425 новыми станциями. 
Сегодня это сеть длиной более 25 тыс. 
километров, и в настоящее время очевид-
но, что они конкурируют с воздушным 
транспортом: в пассажирских перевоз-
ках на расстояние менее 150 километров 
преобладает автомобильный транспорт, 
высокоскоростные поезда доминируют в 
сфере поездок на расстояние до 800 км, в 
то время как воздушный транспорт ста-
новится их конкурентом на расстояние 
до 1.200 км (The World Bank. China’s High-
Speed Rail Development, 2019).

Высокоскоростная Китайская желез-
ная дорога стоит около 20 млн долларов 
за километр и является высококонку-
рентной на мировом рынке. Она счита-
ется визитной карточкой Китая в его 
инициативах Шёлкового пути, «которые 
способствуют национальному единству и 
экономическому развитию, как это было 
поддержано Сунь Ятсеном в 1921 году и Си 
Цзиньпином сегодня, что является одним 
из основных моментов преемственности в 
истории Китая» (Köll E. Op. cit.). Основан-
ная на военной инженерии, CRCC сегодня 
насчитывает 290 тыс. сотрудников и яв-
ляется одним из крупнейших мировых 
производителей железных дорог, но на 

95  % работает в Китае и на 3 % в Африке. 
С  другой стороны, есть China Railway Roll-
ing Stock Corporation (CRRC) – китайский 
производитель поездов, который в 2002 
году был разделён на две части, а затем 
снова объединён в 2015 году.

CRCC и CRRC в разделе 
железнодорожного рынка

В 2019 году консалтинговая компа-
ния SCI Verkehr оценивала объём миро-
вого рынка железнодорожной отрасли 
примерно в 190 млрд евро, из них 37 % 
приходилось на подвижной состав для 
высокоскоростных перевозок, обычных 
железных дорог и метро. Китай является 
крупнейшим в мире импортёром высо-
коскоростных поездов, в этом сегменте 
доминируют Alstom-Bombardier, Siemens 
Mobility и Hitachi. CRRC занимает первое 
место по производству обычных элек-
тровозов, удерживая лидерство, на ко-
торое также претендует индийская ком-
пания CLW из Читтаранджана (Западная 
Бенгалия), и контролирует более полови-
ны рынка поездов метро. С точки зрения 
товарооборота, слияние Alstom и Bom-
bardier, произошедшее после провала 
предыдущей попытки Alstom и Siemens, 
привело к созданию второго по величине 
производителя в мире после CRRC и впе-
реди Siemens Mobility.

Китай конкурирует с Японией за стро-
ительство первых высокоскоростных ли-
ний в Юго-Восточной Азии и стремится 
выйти на европейский рынок через обыч-
ные железные дороги Восточной Европы, 
где реальным вызовом для Китая явля-
ется признание соответствия его продук-
ции высоким европейским стандартам.

В Пекине точно знают: рано или поздно 
рельсы пересекутся с дорогами политики.

Октябрь 2021 г.

 Крупные железнодорожные группы в Китае 

Протяжённость
линий
Год км
1949 21.800
1955 25.600
1960 33.900
1965 36.400
1970 41.000
1975 46.000
1980 53.300
1985 55.000
1990 57.800
1995 62.400
2000 68.700
2005 75.400
2010 90.504
2015 121.000
2017 127.000
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Всемирная торговая организация 
(ВТО) и так страдала от врождённых 
дисфункций, но теперь они стали 
хроническими. Разговоры о полупа-
рализованной, коматозной, умираю-
щей ВТО шли уже в течение многих 
лет. Последняя министерская кон-
ференция, прошедшая в 2017 году 
в Буэнос-Айресе, завершилась без 
каких-либо многосторонних резуль-
татов. Торговое наступление прези-
дента США Дональда Трампа, пан-
демический кризис и украинский 
конфликт слились в серию ударов, 
которые многие считали фатальны-
ми для организации. В мае мы на-
звали ВТО потенциальной “жертвой 
войны”: тогда казалось, любому ди-
алогу препятствует бойкот Западом 
российского правительства.  Удиви-
тельно, но июньская конференция в 
Женеве имела относительный успех.

Оборонительная 
победа

Похоже, результатом была удивле-
на даже генеральный директор ВТО 
Нгози Оконджо-Ивеала (нигерийка, 
имеющая также американское граж-
данство). Во вступительном слове она 
выдала свой пессимизм: даже дости-
жение одного отраслевого соглаше-
ния, по её мнению, было бы лучшим 
вариантом, чем ситуация, когда «все 
разошлись бы по домам с пустыми ру-
ками». В конце конференции, растя-
нувшейся на 48 часов, хотя перегово-
ры велись и днём, ​​и ночью, Оконджо 
праздновала «исторический пакет 
соглашений», «беспрецедентный» с 
момента рождения ВТО в 1995 году. 
Эти соглашения подразумевают, что 
правительства стран-участниц обя-
зуются сократить ограничения на 
экспорт в случае продовольственных 
чрезвычайных ситуаций и пандемий, 
подтвердить мораторий на пошлины 
на электронную торговлю и начать 
обсуждение реформы ВТО, которая 
должна быть представлена ​​на сле-
дующей конференции в конце 2023 
года. Два же наиболее конкретных 
соглашения, являющихся, правда, ча-
стичными и временными, – правила 
приостановки действия права интел-
лектуальной собственности на вак-
цины против COVID и соглашение об 
ограничении субсидирования рыбо-
ловства – носят явно второстепенный 
характер, хотя второе является пред-
метом переговоров уже на протяже-
нии более 20 лет.

Международная пресса уделила 
“женевскому пакету” мало внимания, 
посчитав его почти несостоятель-
ным. Хотя содержание соглашений и 
в самом деле кажется очень скром-
ным, особенно с точки зрения новой 
либерализации торговли, на конфе-
ренции был достигнут по крайней 
мере один важный политический ре-
зультат – подтверждение роли самого 
института. «ВТО вернулась», – заявила 
Оконджо. В действительности орга-
низация, похоже, вынуждена оборо-
няться, стремясь сохранить хотя бы 
имеющийся статус-кво.

Ответственная 
Индия

«Смерть ВТО была лишь отсроче-
на», – пишет индиец Михир Шарма, 
аналитик исследовательского фон-
да Observer Research Foundation в 
Нью-Дели, финансируемого промыш-
ленным гигантом Reliance, принадле-
жащим семье Амбани. Историческая 
закономерность ВТО, являющаяся 
главной помехой крупным много-
сторонним соглашениям в между-
народной торговле, – это противо-
поставление интересов “развитых”, 

“развивающихся” и “отсталых” стран. 
В двух последних категориях есть свой 
паладин в лице Индии, за которой в 
течение десятилетий закрепилась ре-
путация вечного обструкциониста, 
оплота протекционизма, врага любых 
дальнейших открытий глобализации.

Оспаривая эту версию, Шарма пи-
шет, что «Индия и другие развивающи-
еся страны проявляют гораздо больше 
сотрудничества в торговле, чем США 
или Китай». Правительство Нарендры 
Моди, например, принимает соглаше-
ние о субсидировании рыболовства, 
несмотря на традиционное сопротив-
ление Индии требованиям защиты 
окружающей среды. В ходе перего-
воров министр торговли Пиюш Гоял 
провёл различие между 9 млн индий-
ских рыбаков, занятых в основном 
собственным потреблением, и совре-
менным промышленным флотом дру-
гих стран. «Каждой семье рыбаков Ин-
дия выплачивает субсидию в размере 
скудных 15 долларов в год», в то время 
как некоторые страны Северной Евро-
пы с несколькими тысячами рыбаков 
предлагают им до 75 тыс. долларов.

Для защиты интересов “разви-
вающихся” стран Гоял использует 
формулу: «Нельзя идти по пути тор-
говли натощак». Таким образом, Ин-
дия снова добивается того, чтобы в 
переговорах по либерализации не 
фигурировала тема агропродоволь-
ственного сектора. Однако, по мне-
нию Шармы, «не непримиримость Ин-
дии или развивающегося мира держит 
ВТО на грани гибели». Ответствен-
ность за реформирование и оживле-
ние ВТО несут сверхдержавы США и 
Китай, если же этого сделано не бу-
дет, то её деятельность «продолжит 
терять актуальность».

Китайская 
уступка 

Одна из самых политически инте-
ресных деталей женевской конферен-
ции просматривается именно на оси 
США – Китай. Соглашение о патентах 
на вакцину от COVID – это компро-
мисс, который устраивает далеко не 
всех. Гуманитарные организации и 
страны, поддерживающие мораторий, 
жалуются на то, что итоговое согла-
шение представляет собой сильно 
урезанную версию первоначального 
предложения Индии и ЮАР, которое, к 
примеру, включало другие методы ле-
чения и диагностические инструмен-
ты. Ассоциации крупных фармацев-
тических групп осуждают атаку на их 
прибыль, которая необходима им для 
компенсации огромных инвестиций 
в исследования. В редакционной ста-
тье Wall Street Journal драматизиру-
ется «огромное поражение националь-
ных интересов США, которое пойдёт 
на пользу Китаю и создаст прецедент, 
подрывающий защиту интеллектуаль-
ной собственности».

Костариканка Анабель Гонсалес, 
один из четырёх заместителей гене-
рального директора ВТО, утверждает, 
что «незаметное примечание к реше-
нию об интеллектуальной собствен-
ности может стать самым важным 
системным вкладом» всей конферен-
ции. В этом примечании говорится, 
что мораторием могут воспользо-
ваться все “развивающиеся” страны, 
но тем, у кого уже есть мощности по 
производству и экспорту вакцин про-
тив COVID, рекомендуется отказать-
ся, взяв на себя связанное обязатель-
ство. Китайская делегация внесла 
это примечание в конце переговоров 
с Вашингтоном, которые стали по-
следней частью “женевского пакета”. 
По словам Гонсалес, этот доброволь-
ный, но обязывающий, механизм от-

каза может стать гибкой формулой 
для заключения в рамках ВТО других 
многосторонних соглашений.

Американская
 двойственность

На практике Китай формально со-
храняет свой статус “развивающейся” 
страны, но в данном случае отказы-
вается от соответствующего особо-
го режима. По словам Шармы, «даже 
если Китай примет ограничение до-
бровольно, это создаст важный пре-
цедент». Пекин, наконец, признает, 
что его доминирующий вес в миро-
вом экспорте требует от него отказа 
от определённых мер защиты. «Для 
того чтобы ВТО вновь обрела значе-
ние и доверие развивающегося мира, ей 
в будущем придется кодифицировать 
новый статус Китая. Но этого будет 
недостаточно. Другим препятстви-
ем на пути к настоящему возрожде-
нию ВТО являются США, которые при 
президенте Джо Байдене сохранили 
обструкционистский подход к миро-
вой торговле, характерный для преж-
ней администрации».

Оценка Шармы очевидна: судьба 
ВТО в решающей степени зависит от 
выбора Вашингтона и Пекина. И то, 
что Байден во многом продолжает 
торговую политику Трампа, во мно-
гом является правдой. На фронте ВТО 
новая администрация США сняла вето 
на назначение Оконджо и сегодня 
участвует в процессе по достижению 
консенсуса по поводу “женевского па-
кета”, однако продолжает бойкотиро-
вать Апелляционный орган, что бло-
кирует судебную ветвь  организации.

Отличительной чертой Белого дома 
в последние годы, похоже, является 
не только протекционизм, но и неуве-
ренность, или двойственность. США 
ясно дали понять, что не хотят со-
хранять ВТО в её нынешнем виде, но 
при этом не предлагают пути реформ, 
приемлемого для других держав, и 
не подталкивают их к официально-
му выходу из организации. Более 
того, Вашингтон представлен в ВТО 
заместителем генерального дирек-
тора ВТО Анжелой Эллард, которая 
поддерживает институциональную 
линию на полную защиту мультила-
терализма в его классической форму-
лировке – «глобальные вызовы требу-
ют глобальных решений».

Необходимые
 коалиции

Эллард сменила в 2021 году Алана 
Вольфа, которого в годы президент-
ства Трампа мы неоднократно упоми-
нали как авторитетного представите-
ля мультилатералистской линии США 
в верхушке ВТО. Сегодня в вашинг-
тонском Институте Петерсона Вольф 
разрабатывает ряд предложений по 
реформе торговой системы, которые 
имеют двойственный характер. В ка-
честве голоса ВТО как мирового ин-
ститута Вольф надеется на то, что 
ей будут предоставлены настоящие 
наднациональные полномочия (как 
регулирующие, так и судебные), бо-
лее централизованные и предпола-
гающие более мощную автономию 
инициатив генерального директора 
ВТО и его секретариата. В качестве же 
ветерана американского империализ-
ма, имеющего опыт работы торговым 
посредником в администрации Кар-
тера, Вольф надеется, что США вер-
нут себе доминирующую роль в этой 
межправительственной организации. 
Не обладая больше экономическим 
весом, чтобы делать это в одиночку, 
«США должны собрать коалицию, по-
добную той, которую они сформирова-
ли для противодействия российскому 

вторжению на Украину, а не против ка-
кой-либо отдельной нации», то есть не 
против Китая, но «в общих интересах 
и целях, заключающихся в укреплении 
многосторонней системы открытой и 
регулируемой торговли».

Вольф, похоже, придерживает-
ся концепции основателя Институ-
та Петерсона Фреда Бергстена: как 
только фаза американской гегемо-
нии закончится, станут необходи-
мыми «гегемонистские коалиции» 
США и их союзников. Только в этом 
многополярном измерении можно 
сбалансировать влияние китайского 
гиганта. Президент Совета по между-
народным отношениям Ричард Хаас 
утверждает, что в контексте вызовов 
глобализации «автаркия – это ту-
пик», «унилатерализм – это не мудрый 
политический ответ», но и всемир-
ные организации, такие как ВТО, «по 
большей части представляют собой 
частичное или полное банкротство». 
Если и есть решение, то это «какой-то 
вариант коалиций добровольцев». В 
поисках контрмер упадку Атланти-
ки Бергстен и Хаас, весомые голоса 
с Восточного побережья, сходятся во 
мнениях относительно необходимо-
сти коалиций, возможно, сравнимых 
с «френдшорингом», продвигаемым 
Джанет Йеллен, министром финансов 
в администрации Байдена.

ВТО войны
В мае на страницах нашей газеты 

мы сообщали о предложении создать 
“торговую НАТО”, озвученном быв-
шими американскими чиновниками 
Венди Катлер и Руфусом Йерксой (по-
следний с 2002 по 2013 год был заме-
стителем гендиректора ВТО). В этом 
более агрессивном варианте возглав-
ляемая США коалиция будет сформи-
рована вне многосторонней системы, 
конкурируя с ВТО, если вообще не бу-
дет претендовать на то, чтобы стать 
ей альтернативой.

В условиях кризиса порядка Ва-
шингтон ищет новые решения, кото-
рые позволили бы ему оставаться в 
центре всех балансов. К единству или 
расколу империализма направлены 
эти формулы? Когда мы говорим о 
«коалиции добровольцев», как в Ираке, 
или о «торговой НАТО», становится 
ясно, что преобладает конфликтный 
аспект экономической войны. Однако 
нельзя исключать, что такие частич-
ные союзы будут благоприятствовать 
установлению новых равновесий, 
которые ВТО сможет использовать, 
чтобы сохранить для себя роль гло-
бального арбитра. Смогут ли США 
завербовать важных союзников, та-
ких как ЕС и Япония, предпринимая 
эти попытки раскола? Среди основ-
ных “развивающихся” стран Индия и 
ЮАР по-прежнему придерживаются 
классических многосторонних согла-
шений, одобренных всеми государ-
ствами-членами ВТО. Несмотря на 
риторику об «истинном мультилате-
рализме», Китай, похоже, занимает бо-
лее прагматичную позицию.

Тот факт, что в продолжающейся 
войне на европейском континенте 
был достигнут пик раскола, не поме-
шал принятию пакета многосторон-
них договоренностей на женевской 
конференции, утверждают генди-
ректор ВТО Оконджо и её замести-
тель Эллард. В рамках их идеологии 
это является демонстрацией того, 
что мультилатерализм работает. Для 
марксизма же это очередное под-
тверждение того, что как мир, так и 
война представляют собой проявле-
ния империализма.

Июль – август 2022 г.

ВТО: перезапуск в Женеве
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Во второй половине XIX века первые 
международные конференции по здра-
воохранению, несмотря на их неудачи, 
«сделали возможным то, что никогда 
не было возможно раньше, – обмен мне-
ниями между врачами, управленцами и 
учёными разных стран и культур», – пи-
шет Норман Говард-Джонс (“Les bases 
scientifiques des Conférences sanitaires 
internationales 1851–1938”, 1975). Та-
ким образом, история этих конфе-
ренций – это история общественного 
здравоохранения, рассматриваемого 
во всемирной перспективе, и тех пре-
пятствий, которые национальное со-
перничество систематически ставило 
на пути утверждения новых достиже-
ний науки и международного сотруд-
ничества в данной области.

“Медицинский
 реформизм” 

Не было недостатка и в эмпири-
ческих наблюдениях и научных от-
крытиях, которыми страны могли бы 
поделиться между собой. Вспышка 
холеры в Европе, начиная с 1830 года, 
«на этапе нарастающей индустриали-
зации, когда отдельные государства 
контролировались администрациями, 
вмешивавшимися во всё более разноо-
бразные сферы, [...] должна была при-
дать ускорение движению, которое 
называлось общественной гигиеной» 
(Jacques Ruffié, Jean-Charles Sournia, 

“Le epidemie nella storia”, 1985).
Ещё до вспышки холеры ката-

строфические условия жизни про-
летарских масс – среди нищеты, 
недоедания, антисанитарного жилья – 
подтолкнули ко множеству исследо-
ваний влияния условий окружающей 
среды на здоровье населения. Первая 
кафедра гигиены была открыта в Па-
риже. «Примерно к 1830 году устано-
вилось настроение, благоприятное 
для действий правительства. Однако 
государственные органы оставались 
в бездействии, пока обстоятельство 
не вынудили их к обратному» (Richard 
H. Shryock, “Storia della medicina nella 
società moderna”, ISEDI, 1977). Эти об-
стоятельства, как мы уже видели на 
примере из Фридриха Энгельса, были 
созданы распространением “азиат-
ской холеры” в “цивилизованных” 
странах, которое ранее считалось не-
возможным, и взрывом социального 
вопроса. Бактериальное происхожде-
ние холеры ещё не было открыто, но 
в XIX веке были начаты программы 
по санитарной обработке трущоб. Со-
здание канализационных систем, рас-
пределение питьевой воды, снижение 
вредности жилья и повышение чисто-
ты бедных кварталов если и не реши-
ли проблему бедственного положения 
пролетарских масс, то на практике 
оказались эффективными мерами об-
щественной  гигиены против инфек-
ционных  заболеваний.

Необходимость централизованно-
го регулирования здравоохранения 
с трудом прокладывала себе дорогу 
сначала в Англии, а затем и в других 
европейских государствах. «Начиная 
с 1870 года, в большинстве цивилизо-
ванных стран были созданы министер-
ства общественного здоровья». Этот 
процесс замедлялся сопротивлением 
старых верований, а также из-за кон-
фликтов между местными органами и 
центральными властями, как в Европе, 
так и в Америке. В Соединённых Шта-
тах Американская медицинская ассо-
циация, основанная в 1847 году, «резко 
критиковала санитарную ситуацию в 

больших городах и настоятельно при-
зывала к максимально точному состав-
лению демографической статистики. 
К сожалению, невежественные и неотё-
санные законодатели штатов остались 
глухи к этому призыву, который ряд из 
них назвал “новой махинацией доктор-
ов”». (R.H. Shryock, op. cit.).

Путь, 
усеянный препятствиями

Во второй половине века развитие 
науки также нашло выражение в от-
крытии возбудителей многих тяжёлых 
заболеваний: туберкулёза, холеры, 
тифа, дифтерии, столбняка, чумы, си-
филиса. Была создана “теория микро-
бов”. Тем самым произошла «великая 
мутация медицины XIX века, которая 
в последние два его десятилетия при-
ведёт целое поколение микробиологов 
к выявлению всех или почти всех ми-
кробных агентов известных инфекци-
онно-паразитарных заболеваний. Цепь 
этих открытий, с  учётом их значимо-
сти, делает правомерным термин “бак-
териологическая революция”» (Giorgio 
Cosmacini, “Storia della medicina e della 
sanità in Italia”,  2005).

Что касается холеры, которая была 
предметом большинства конферен-
ций по вопросам здравоохранения 
в XIX веке, то её бактерию-возбуди-
теля выявил Роберт Кох (1843–1910), 
врач-гигиенист медицинской службы 
Берлина. За тридцать лет до этого, в 
1854 году, тосканский анатом и ги-
столог Филиппо Пачини (1812–1883) 
уже опубликовал работу “Микроско-
пические наблюдения и патологиче-
ские выводы об азиатской холере”, в 
которой описал холерный вибрион как 
патогенный агент, который прони-
кает в организм с заражённой водой 
или пищей. В то же время английский 
врач Джон Сноу (1813–1858), проводя 
полевые наблюдения во время эпи-
демий в Лондоне в 1848–1849 и 1854 
годах, зафиксировал взаимосвязь 
между загрязнением питьевой воды 
сточными стоками и распростране-
нием инфекции, а также смертно-
стью в бедных кварталах, выдвинув 
гипотезу о действии “микроба”, по-
падающего в организм через пище-
варительный тракт. Его публикация 
(1855) была встречена скептически и 
не была принята из-за господствовав-
шей антиконтагиозной “ортодоксии” 
и “теории миазмов” (Frank Snowden, 
«Storia delle epidemie dalla morte nera 
al Covid-19», 2020).

Новые открытия в области бакте-
риологии с трудом противостояли 
старым теориям и убеждениям. Меж-
дународные конференции по здраво-
охранению, эмбриональные зароды-
ши сотрудничества – до концепции 

“глобального здравоохранения” было 
ещё далеко – служили ареной жарких 
научных споров и противостояния 
интересов национальных властей. На 
второй конференции 1859 года, где 
доминировали “антиконтагиозные” 
теории, работы Пачини и Сноу даже 
не упоминались. Британский деле-
гат выразил “официальное мнение” 
британского медицинского корпуса, 
состоящее в том, что холера не долж-
на включаться в число заболеваний, 
подлежащих санитарным мерам. «На 
основании имевшегося опыта», холера 
должна была считаться «неконтагиоз-
ной болезнью». Более того, карантин-
ные меры, наложенные на суда, были 
«иллюзорными» с точки зрения пре-
дотвращения завоза холеры из Азии, 

учитывая развитие железнодорожной 
сети (N. Howard-Jones, op. cit.).

Теории 
и полевая практика

Выводы Сноу были рассмотрены 
спустя десятилетие после их публи-
кации, на третьей конференции, со-
стоявшейся в Константинополе в 1866 
году, однако оказались отвергнуты. 
Открытия Пачини были «полностью 
проигнорированы». Среди делегатов 
наибольшей популярностью пользова-
лись теории Макса Йозефа фон Петтен-
кофера (1818–1901).

Петтенкофер был одним из ведущих 
представителей “гигиенического дви-
жения” в Европе во второй половине 
XIX века: в 1878 году он основал Инсти-
тут гигиены в Мюнхене. Даже спустя 
длительное время после того, как ра-
боты Коха произвели международный 
резонанс, он оставался решительным 
противником тезиса о вибрионе как 
причине холеры и о питьевой воде как 
средстве её передачи. Точно так же он 
отвергал этот тезис в отношении сып-
ного тифа. Причину он видел в других 
факторах, прежде всего «миазматиче-
ских эманациях» из пропитанной сточ-
ными водами почвы и «индивидуальной 
восприимчивости» к холере. Таким об-
разом, он занял место между антикон-
тагионистами и контагионистами, на-
стаивая на передаче по воздуху.

Третья конференция единогласно 
пришла к выводу, что проглатывание 
заражённого материала, такого как 
вода, «вероятно», может вызвать забо-
левание, но основным переносчиком 

“токсичного агента” является воздух, 
а его “воротами” – дыхательные пути. 
Однако делегаты согласились, что за-
ражённая почва может сохранять спо-
собность «высвобождать источник бо-
лезни» в течение длительного времени, 
и поэтому дезинфекция оказывала «ве-
сомую помощь». Несмотря на неодно-
значность выводов научной комиссии, 
они одобрили гигиенические практи-
ки, доказавшие свою эффективность.

“Сотрудничество” между странами-у-
частницами – к ведущим державам 
присоединились другие европейские 
государства и Персия – ограничива-
лось согласованием определённых 

“научных” аспектов. Согласие, – отме-
чает Говард-Джонс, – было, однако, по-
верхностным и временным. Двадцать 
лет спустя, на шестой международной 
конференции по здравоохранению 
в 1885 году, британские делегаты от-
вергли «почти с религиозным пылом 
мысль о том, что холера может быть 
завезена из Индии». 

Морской
 национализм

Четвёртая конференция, состоявша-
яся в Вене в 1874 году под давлением 
России, морская торговля которой че-
рез Босфор зависела от “капризов” Тур-
ции и её карантинных мер, налагаемых 
на транзитные суда, привела к анало-
гичным результатам. На ней было при-
нято решение о создании постоянной 
Международной комиссии по эпиде-
миям в Вене ради чисто научных целей. 
Она также была призвана бороться 
с новой опасностью – жёлтой лихорад-
кой. Комиссия так и не увидела свет, 
и, с практической точки зрения, окон-
чательные решения оставили стра-
нам-участницам «свободу действий, 
как если бы Конференция никогда не 
проводилась». Говард-Джонс отмечает 
«удивительную деталь»: в 1869 году 

был открыт Суэцкий канал, однако это 
чрезвычайно важное с эпидемиологи-
ческой точки зрения событие даже «не 
было упомянуто».

Пятая международная конференция 
по здравоохранению прошла в Вашинг-
тоне в 1881 году и имела новые черты 
по сравнению с предшествующими. Она 
впервые (и одновременно в последний 
раз) проводилась в США; участие семи 
стран Латинской Америки, Японии, Ки-
тая и других небольших государств 
сделало её самой международной кон-
ференцией XIX века; помимо холеры, на 
ней также рассматривалась проблема 
жёлтой лихорадки, которая свиреп-
ствовала в портах Северной Америки 
с конца XVIII века. Конференция так-
же носила, «в сущности, политический 
характер»: на ней не проводились на-
учные дискуссии, поскольку все пред-
ставители 26 стран-участниц были ди-
пломатами. (N. Howard-Jones, op. cit.).

Конференция была созвана по ини-
циативе Соединённых Штатов в по-
пытке добиться международного 
соглашения, которое обязало бы все 
суда, направляющиеся в американ-
ский порт, иметь при отплытии сер-
тификат, содержащий информацию о 
предыдущем плавании, медицинском 
состоянии пассажиров, экипажа и гру-
за. Предложенный “санитарный ре-
гламент” требовал от других морских 
государств предоставить сотрудни-
кам консульства США право досма-
тривать суда до их выхода из порта 
приписки, а не только по прибытии. 
Предложение о том, чтобы власти ино-
странных держав могли досматривать 
суда в портах отправления, «повергло 
делегатов других стран в смятение» и 
было отвергнуто, как и другие вари-
анты посредничества.

Точно так же не воплотилась в жизнь 
идея создания в Вене и Гаване междуна-
родных агентств по предупреждению 
заболеваний путём сбора информации 
на четырёх континентах. Финанси-
рование агентств должно было осу-
ществляться странами-участницами 
пропорционально численности их на-
селения и размерам их торгового флота. 
Пятая международная конференция по 
здравоохранению завершилась «пол-
ным взаимным несогласием».

Июль – август 2022 г.
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«Самым долгоживущим наследием» 
Синдзо Абэ станет то, что он сумел 
«предвидеть изменения эпохи» и распоз-
нать «собирающуюся бурю» на нынеш-
нем историческом этапе, – написал в 
некрологе индийский премьер Нарен-
дра Моди. Моди сокрушается по поте-
ре «большого друга», который погиб в 
результате нападения, случившегося 8 
июля, во время электоральной кампа-
нии перед промежуточными выборами 
в сенат. Дели, объявивший день нацио-
нальной скорби, плачет по Абэ, словно 
по «сыну Индии».

Индийское правительство выказы-
вает дань уважения Абэ, что подчёрки-
вает центральное место отношений с 
Токио во внешней политике Нью-Дели, 
одним из главных архитекторов ко-
торых был как раз бывший японский 
премьер. Во время его первого срока, 
в августе 2007 года, Абэ произнёс речь 
перед индийским парламентом о «сли-
янии двух морей», что предвосхитило 
концепцию Индо-Пацифики и страте-
гической и экономической «неразде-
лимости» двух океанов, а также QUAD, 
политического форума США, Японии, 
Индии и Австралии.

“Особые отношения” Абэ
 с Нью-Дели и Пекином

Отношения между Индией и Япо-
нией, пишет азиатская пресса, восхо-
дят к 1950-м годам, когда Нью-Дели 
предложил Токио принять участие 
в Бандунгской конференции в апре-
ле 1955 года. По мнению современной 
японской историографии, это событие 
знаменовало для Японии «возмож-
ность вернуться в Азию» после пора-
жения в 1945-ом, а также первое сбли-
жение с Китаем. Позднее, в 1957 году, 
дедушка Абэ Нобусукэ Киси стал пер-
вым японским премьером, с офици-
альным визитом прибывшим в Дели, 
где его «с почётом встретил» Джава-
харлал Неру, главный архитектор ин-
дийской независимости. По мнению 
Сингапурской газеты Straits Times, это 
имело далеко идущие последствия: 
Субраманьям Джайшанкар, нынеш-
ний министр иностранных дел Индии, 
в свою бытность дипломатом в Токио 
в 1996–2000 годы налаживал отноше-
ния с Абэ, полагая, что он, выбранный 
в 1993 году депутатом, может воз-
выситься в иерархии ЛДП. Абэ тепло 
встретил решение Индии развивать 
ядерное сдерживание и соответству-
ющие испытания атомных бомб в 
1998 году. А заняв кресло премьера, он 
одним из первых встретился с Моди, 
который на тот момент являлся гу-
бернатором Гуджарата.

По словам Кацудзи Накадзавы, ре-
дактора Nikkei по внешней политике 
Китая, соболезнования со стороны Пе-
кина говорят о существовании десяти-
летних «особых отношений» между Абэ 
и Си Цзиньпином. Второй премьерский 
срок Абэ совпал с приходом Си к власти 
в 2012 году; оба политика являлись ли-
дерами своих стран в «турбулентные 
времена», формулируя «базовые стра-
тегии для обеих стран». Это были от-
ношения под знаком «соперничества», 
артикулированного через «прагмати-
ческий реализм». Пекин признаёт роль 
Абэ в нахождении консенсуса, при-
званного укрепить китайско-японские 
отношения «до уровня, необходимого в 
новую эру». Дракон надеется продол-
жить этот процесс, сотрудничая с по-
следователем Абэ Фумио Кисидой, под 
знаком «мирного существования» и в 
соответствии с «принципами, установ-

ленными в четырёх политических доку-
ментах», подписанных Токио и Пеки-
ном с 1972 по 2008 год.

“Противостоять 
яростным волнам”

По мнению Nikkei, со смертью Абэ за-
вершилась политическая эпоха, когда 
преобладал баланс «между консерва-
тивной идеологией и прагматизмом». 
Утверждение внутриполитической 
стабильности через лидерство, верти-
каль власти и роль премьера как круп-
нейшего представителя консерватиз-
ма явились «ключевыми элементами» 
японской дипломатической проекции. 
В написании «дипломатического учебни-
ка» по консолидации отношений в Азии 
посредством заключения ряда «квази-а-
льянсов», начиная с наиболее тесных 
связей с Вашингтоном и странами Ин-
до-Пацифики, Абэ вдохновлялся стра-
тегией Ясухиро Накасонэ в 1980-е годы. 
Хотя Абэ и ставил акцент на том, что 
«мандат ему вручили консерваторы», в 
действительности он оказался «реали-
стом, шагающим в ногу со временем и 
динамикой международных отношений», 
постоянно пытался установить равно-
весие в отношениях с Китаем.

По мнению Тобиаса Харриса, биогра-
фа Абэ, бывший премьер считал себя – 
в том числе из-за провинции, откуда 
он был родом – наследником архитек-
торов революции Мэйдзи (1867–1912), 
которые строили государство, спо-
собное выдержать и вести противо-
стояние с «европейскими империями» 
и США, участвовавшими в «разделе 
Азии». Согласно национал-консерва-
тивному видению Абэ, чтобы Япония 
сумела вернуть себе роль державы, 
она должна приготовиться вести 
«жестокое противостояние между 
нациями» и быть в состоянии «проти-
востоять яростным волнам». С этой 
целью она должна была обеспечить 
себя сильным центральным прави-
тельством и «крепкой военной силой», 
которая способна его защищать пе-
ред лицом «опасного мира». По словам 
Харриса, наследие Абэ может заклю-
чаться в том, что бывший премьер 
навязал национал-консервативные 
требования, долго остававшиеся не-
выполненными – сильное государ-
ство, перевооружение и конституци-
онная реформа, – в качестве новой оси 
стратегического консенсуса в япон-
ской метрополии, ставшего результа-
том переворота в балансе сил внутри 
ЛДП. Хотя консервативный блок поте-
рял своего собственного выдвиженца 
Кисиду, несмотря на «крепкий [элек-
торальный] мандат», он, похоже, не 
намерен сильно отдаляться от линии, 
начерченной Абэ.

Обусловленная
 случайность

Согласно реконструкции событий, 
нападение на Абэ не было мотивиро-
вано открыто политическими причи-
нами и может быть охарактеризовано 
как обусловленная случайность, свя-
занная как с политически-медийными 
выступлениями экс-премьера, так и 
со связями ЛДП с рядом религиозных 
организаций и течений. Нападавший, 
бывший военный, мог действовать из 
побуждений «личной обиды»: финан-
совое положение его семьи было по-
дорвано пожертвованиями в так на-
зываемую Церковь объединения. Эта 
секта, возникшая в Южной Корее, при-
сутствует в Японии, в Азии и в США, где 
располагает политическими и эконо-

мическими связями с американскими 
евангелическими церквями.

Страна восходящего солнца пережи-
вала периоды интенсивного внутрен-
него политического насилия, особенно 
в 20-е и 30-е годы XX века, когда шла 
борьба военных и националистиче-
ских течений. Затем, во время кризиса 
1960 года, когда проходили манифе-
стации в пользу пересмотра Договора 
о безопасности, едва не погиб в резуль-
тате нападения дед Абэ – Киси, а гене-
ральный секретарь Социалистической 
партии был убит ударом клинка во 
время электорального митинга. Связь 
между Церковью объединения и ЛДП 
восходит к началу 1960-х годов, когда 
она культивировалась как в электо-
ральных целях, так и в соответствии 
с идеологическими дозировками вре-
мён холодной войны. Поляризующая 
позиция Абэ, продвигавшего глубокую 
ревизию японской стратегической ли-
нии, а также дебаты о возможности 
ядерного сдерживания, определяют 
контекст нападения, хотя и не явля-
ются его прямой мотивацией. Тем не 
менее показательно, что среди причин 
смещения Нобуо Киси с поста министра 
обороны называются связи с Церковью 
объединения преподобного Муна.

Как подчёркивает Japan Times, Абэ не 
назначил преемника на саммите своей 
фракции, которую он возглавил сам, 
поскольку считал, что не может «раз-
бавить собственное политическое вли-
яние», позволяющее диктовать часть 
повестки правительству, “большим из-
бирателем” которого он был.

По мнению Nikkei, ситуация риску-
ет породить «политический вакуум». С 
одной стороны, у Кисиды больше все-
го возможностей для определения до-
зировок повестки в сфере экономики 
и безопасности, а также в том, что ка-
сается конституционной реформы. По 
итогам выборов в руках ЛДП оказалось 
большинство в две трети мест в обеих 
палатах парламента – этого достаточ-
но, чтобы вносить поправки в консти-
туцию, которые, однако, должны будут 
быть ратифицированы всеобщим ре-
ферендумом. С другой стороны, смерть 
Абэ открывает борьбу за наследование в 
его фракции, что может усложнить дей-
ствия правительства. По словам Straits 
Times, которая цитирует внутренний 
источник в ЛДП, для того, чтобы из-
бежать мятежа правой, Кисида мог бы 
увеличить оборонный бюджет до 60 
миллиардов долларов уже в 2023 году, 
растягивая на десятилетие процесс ре-
ализации объявленной цели доведения 
бюджета до 2 % ВВП. Электоральная 
повестка ЛДП предполагала пятилет-
ний срок. Кисида объявил, что военные 
расходы – это не «лишь вопрос цифр», но 
вопрос направления и содержания.

Утверждение “прагматического 
баланса” в Токио

Японская либеральная пресса обра-
щает внимание: перспектива того, что 
в списке мировых лидеров по величине 
военных расходов Токио переместится 
с девятой на третью строчку, вслед за 
США и Китаем, имеет стратегическое 
измерение в отношении азиатских и ми-
ровых балансов. Это подтверждают два 
комментария. Согласно Washington Post, 
Соединённые Штаты и другие демокра-
тии должны поддержать «легитимацию 
японского военного потенциала», учи-
тывая, что Токио в XXI веке «является 
верным участником международного 
сообщества»: его вклад в «глобальную 
безопасность» сегодня оказывается 

ещё более необходимым, чем до нача-
ла украинского конфликта. Конститу-
ционная реформа укрепила бы роль 
Страны восходящего солнца как части 
«коллективной безопасности, вероятно, 
включающей и безопасность Тайваня».

Китайская Global Times пишет, что 
условия безопасности, преобладаю-
щие вокруг японского архипелага, и 
исход выборов позволят Токио вос-
пользоваться случаем, чтобы «совер-
шить перевооружение и стать нор-
мальной страной», располагающей 
«независимой армией» и потенциалом 
для внешней проекции. Речь идёт как о 
«японском вопросе», так и о «региональ-
ной безопасности»: иными словами, в 
какой мере Токио получит благосло-
вение Вашингтона, а также будет ли 
японское перевооружение направлено 
в антикитайское русло в рамках «аме-
риканской индо-тихоокеанской стра-
тегии» и «экономического декаплинга» 
Штатов от Китая. В Северо-Восточной 
Азии, подчёркивает Global Times, на 
данный момент достигнута «глубокая 
экономическая интеграция» между Ки-
таем, Японией и Южной Кореей. Киси-
да отошёл в сторону от линии Абэ, «от-
вергнув возможность заключения Токио 
соглашения о совладении ядерным ору-
жием», подобно действующему в НАТО.

Продолжаются дебаты внутри ЛДП и 
других политических сил. Токио впер-
вые принял участие в саммите НАТО в 
Мадриде на уровне главы правитель-
ства. Кисида, добавляет Global Times, 
должен «понять китайские сигналы о 
соболезнованиях по поводу кончины Абэ». 
А именно: Пекин признал «прагматизм» 
«консерватора до мозга костей со слож-
ным видением истории», который ока-
зался способен продемонстрировать 
«политическую смелость» и «рациональ-
ность» в стабилизации отношений с 
Китаем, когда взошёл на пост премьера. 
Видимо, по мнению Дракона, поскольку 
военно-политическое перевооружение 
Страны восходящего солнца являет-
ся реальностью, либерал-консерватор 
Кисида должен следовать канве праг-
матического баланса Абэ, который вос-
пользовался игрой держав и растущим 
соперничеством Пекина и Вашингтона, 
чтобы увеличить пространство авто-
номного манёвра для Токио.

Ёити Фунабаси, бывший директор 
Asahi Shimbun, намекает на дозировку 
японского либерального реализма. Он 
подчёркивает, что за последние полве-
ка контекст китайско-японских отно-
шений был перевёрнут с ног на голову в 
соответствии с тем, как было перевёрну-
то взаимное соотношение сил. Когда-то 
ВВП Японии был в три раза выше ВВП Ки-
тая, теперь же это отношение обратное. 
Военные расходы Токио были в два с по-
ловиной раза больше китайских, теперь 
они составляют одну пятую от расходов 
Пекина. На Китай приходится 25 % това-
рооборота и 34 % инвестиций Японии. 
Чтобы не оказаться затянутым в китай-
ско-американское соперничество, Токио 
должен располагать дипломатически-
ми опциями, в число которых должны 
входить «более независимая роль» на 
международной арене и обладание ав-
тономным потенциалом сдерживания. 
А также Япония должна расценивать 
отношения с Китаем как «конкурентное 
сосуществование» – «бесконечный про-
цесс», поддерживаемый «самоконтролем 
и некоторым чувством смирения», когда 
нужно «скорее управлять условиями, не-
жели решать проблемы».

Июль – август 2022 г.

Убийство Синдзо Абэ знаменует
бурное десятилетие для Токио
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Новые двадцатые
Война на Украине продолжалась всё 

лето, неся кровавый поток смертей и 
разрушений. В остальной Европе, где 
война по-прежнему воспринимается 
большинством как явление отдалённое, 
были другие заботы. Две в первую оче-
редь: цены и сфера услуг. 

Тем не менее именно так проявляются 
две важнейшие особенности нынешней 
экономической ситуации и их социаль-
ные последствия. Во-первых, это инфля-
ция и, как следствие, неадекватность 
заработной платы для обеспечения поку-
пательной способности работников. Дру-
гая проблема – нехватка рабочей силы, 
особенно в некоторых сферах услуг, и это 
возрождает потребность в иммиграции.

Структурные проблемы и 
непредсказуемость капитализма

Начнём с последнего. Журнал The 
Economist от 9 июля спрашивает: «Куда 
делись все рабочие?». Он рисует общеев-
ропейскую картину дефицита: от кафе 
во Франции до строек в Ирландии, от 
автомобильных заводов в Чехии до 
ферм в Италии. Прежде всего постра-
дали авиаперевозки, причём по всему 
континенту, – тысячи рейсов отменены: 
«Выезд на отдых ещё никогда не был та-
ким напряжённым».

Handelsblatt от 1 июля рисует анало-
гичную картину для Германии: страда-
ют не только аэропорты, но и школы с 
детскими садами, интенсивная тера-
пия в больницах, здравоохранение в 
целом и логистика. Институт исследо-
ваний занятости (IAB) насчитал 1,7 млн 
вакансий в I квартале этого года. 

Одно из наблюдений показательно: 
«Дело в том, что сотрудники, которые 
должны заполнить эти дыры, так и не 
родились». Проблема носит структурный 
характер и свидетельствует о демогра-
фической зиме, которая сейчас серьёзно 
сказывается на группах трудоспособного 
возраста. Например, в Италии за 11 лет в 
этих возрастных группах было потеряно 
1,5 млн человек (La Stampa, 2 августа).

К этому основному фактору следует 
добавить недальновидное управление 
пандемическим кризисом со стороны 
многих компаний: сокращение персо-
нала, увольнение сотрудников поста-

вило их в сложное положение, когда 
им приходится нанимать новых работ-
ников и обучать их, поскольку многие 
уволенные за прошедшее время искали 
и нашли другую работу или, как в слу-
чае мигрантов, вернулись в свои стра-
ны. В авиационном секторе компания 
Lufthansa сократила четверть из своих 
10 тыс. сотрудников и теперь не в со-
стоянии справиться со значительным 
ростом спроса: отсюда многочислен-
ные отмены рейсов. Но такая ситуация 
характерна для многих авиакомпаний, 
особенно бюджетных. В целом во время 
пандемии число работников в Европе 
сократилось с 2,7 до 2,4 млн человек.

Иммигранты для энергетической 
реструктуризации

Поэтому необходимо быстро при-
влечь новых иммигрантов и обеспечить 
их работой. В том числе с прицелом на 
будущее. Газета Die Zeit от 7 июля пишет, 
что реструктуризация энергетики тре-
бует гигантского объёма “материаль-
ных” работ: «Придётся устанавливать 
пилоны, закапывать сети, проклады-
вать рельсы и восстанавливать фун-
дамент». Но в Германии «каждый год 
на рынке труда становится на 350.000 
граждан меньше». Вот почему люди на-
чинают говорить о новом иммиграци-
онном законодательстве, с более про-
стыми и упорядоченными практиками, 
чтобы позволить новоприбывшим при-
ступить к работе, начиная с роли “ре-
крутёров”, возложенной на посольства.

И это проблема, о которой в Италии 
вновь заговорила газета союза промыш-
ленников Il Sole-24 Ore (15 июля): 13 тыс. 
рабочих не хватает на строительстве 
линий широкополосной связи, которая 
будет использоваться для подключения 
по всей стране при поддержке фондов 
PNRR. И первыми пропали «экскаватор-
щики, разнорабочие, водители и бригади-
ры» для начала земляных работ. Где их 
искать? Предлагаются «двусторонние со-
глашения со странами, не входящими в ЕС, 
где можно искать недостающую рабочую 
силу [и] возможность пересмотра логики 
потоков для контрактов в секторе те-
лекоммуникаций и металлообработки», 
финансирование приёма, обучения и 
трудоустройства. И всё это происходит в 
полном контрасте с демагогией предвы-
борной кампании.

Эпизоды борьбы
за заработную плату

Ситуация на рынке труда, по крайней 
мере в некоторых секторах, также явля-
ется причиной ряда эпизодов рабочей 
борьбы, которые имели место летом. 
Их объединяет требование повысить 
заработную плату, чтобы компенсиро-
вать растущую инфляцию. В воздуш-
ном транспорте в силу того, что было 
сказано ранее, работники также сопро-
тивляются попыткам компаний ком-
пенсировать потери за счёт увеличения 
продолжительности рабочего дня и 
снижения заработной платы. В компа-
нии Lufthansa соглашение, подписанное 
в августе, предусматривает двузначное 
увеличение заработной платы для са-
мых незащищённых категорий назем-
ного персонала.

В Англии забастовки железнодорож-
ников в конце июня, а затем и в других 
отраслях, заставили газеты в едином по-
рыве вспомнить о «зиме недовольства» 
1978–1979 годов, правда, с поправкой 
на другое время года. Железнодорож-

ные компании предложили повышение 
зарплаты на 3–4 % при инфляции, кото-
рая, по оценкам, в конце года составит 
13 %; профсоюз RMT отклонил предло-
жение, назвав его «атакой на условия 
труда», и объявил о новых забастовках 
в период летних отпусков. Во Франции 
железнодорожники также объявили 
забастовку: 3,1 %, которые им предла-
гали (включая все повышения, надбав-
ки, премии и т. д.), были признаны CGT 
«не соответствующими».

В июне немецкие докеры блокирова-
ли порты на 24 часа, в то время как их 22 
тыс. американских коллег на тихоокеан-
ском побережье требовали повышения 
заработной платы на 10 %. Во Франции 
федерации профсоюзов транспорта и 
логистики начали кампанию за повы-
шение заработной платы водителей ав-
томобильного транспорта, в том числе 
из-за ожидаемой нехватки 40–50 тыс. 
работников при 800 тыс. рабочих мест. 

Рабочие на газодобывающих платфор-
мах в Норвегии и сотрудники автомо-
бильного и сталелитейного секторов в 
Испании также вышли на забастовку.

Сроки заключения 
договоров

Это эпизоды борьбы в отдельных сек-
торах или отдельных компаниях, где 
условия благоприятны: они показыва-
ют неотложность и готовность к борьбе, 
которой не хватает лишь координации, 
причём обязательно на европейском 
уровне. Таким риторическим вопросом 
задаются рабочие советы сталелитей-
ных заводов ArcelorMittal в Генуе, в ис-
панском Авиле, во французских Дюнкер-
ке и Фос-сюр-Мер и в немецком Бремене: 
«Не должны ли мы действовать на евро-

пейском уровне, чтобы защитить зара-
ботную плату рабочих?».

Теперь осень обещает расширенный 
раунд переговоров в Германии: он ка-
сается металлургов и государствен-
ных служащих – всего 7 млн работ-
ников. IG Metall, добившись прибавки 
6,5 % для сталеваров, потребовала 
8 % для 3,9 млн металлургов: она счи-
тает, что дважды подряд согласилась 
подписать “кризисные контракты” 
и теперь намерена компенсировать, 
пусть даже частично, рост цен в этом 
и следующем году. Со своей стороны 
профсоюз работников сферы услуг 
Ver.Di не считает, что государствен-
ные служащие захотят «остаться по-
зади» (Handelsblatt,  2 августа).

Политические фибрилляции 
и классовая автономия

В Италии всё ещё есть действующие 
контракты, и те, кто продлевал их до 
скачка инфляции, теперь вынуждены 
довольствоваться прибавками, кото-
рых явно недостаточно. В связи с этим 
возникает необходимость более своев-
ременной корректировки заработной 
платы, даже путём сокращения интер-
вала между контрактами. Однако, судя 
по недавнему прошлому, наблюдается 
тенденция к увеличению срока дей-
ствия контракта, вплоть до 4 лет.

В целом сегодня в Италии вопрос зара-
ботной платы находится в плену поли-
тических фибрилляций: он стал флагом 
очередной избирательной кампании. 
Никогда ещё не было столь острой необ-
ходимости бороться за классовую авто-
номию и интернациональное единство.

Июль – август 2022 г.

Кризис порядка углубляется и завинчивается. Кон-
фликт в Украине тянется полгода, и это варварство 
унесло уже десятки тысяч жизней. Это гражданская война 
между западом и востоком Украины, война за раздел регио-
на между ЕС и Россией, война по доверенности между Вашинг-
тоном и Москвой, двумя ядерными державами, экономическая 
война, ведущаяся с помощью санкций и шантажа зерном и газом.

На фоне всего этого – Китай, реальная разрушительная сила, по-
дорвавшая глобальный баланс. Пекин утверждает, что хочет лишь 
пересмотра старого порядка, поэтому соблюдает нейтралитет в укра-
инском конфликте и сетует на Москву, которая, напротив, уверовала, 
что видит в атлантическом упадке и азиатском восхождении повод 
для вооружённого слома этого порядка. Вашингтон сталкивается с 
китайским вопросом на волне тревоги, возбуждения и стратегическо-
го замешательства. Часть администрации хотела бы договориться с 
Пекином об ослаблении трений, чтобы развести Китай и Россию. Но 
в Палате представителей и Сенате антикитайская позиция – это, по-
жалуй, единственный вопрос, по которому демократы и республикан-
цы достигли двухпартийного консенсуса. Конфликт между властями 
американской империалистической демократии становится наруша-
ющим равновесие фактором по мере погружения в упадок; тем вре-
менем по инициативе президента или с его одобрения запускаются 
протекционистские меры и технологические планы на миллиарды 
долларов с целью именно противостоять Пекину. Результатом стала 
миссия на Тайвань спикера нижней палаты Конгресса Нэнси Пелоси, 
которая привела к взрыву напряжённости; Китай ответил беспреце-
дентной военной мобилизацией, имитируя морскую блокаду острова, 
который он считает частью своей территории.

Украина и Тайвань, вместе с Южно-Китайским морем, – это два 
фронта кризиса, которые станут символами десятилетия. Москва 
и Пекин считают их нервными узлами своих жизненных интересов. 
Вновь откроются и другие фронты – в Азии, Африке, на Среднем Вос-
токе; надвигается буря борьбы за раздел рынков и сырья, за цепоч-
ки создания стоимости товаров и потоки капитала. Это будут новые 
двадцатые годы империалистического противостояния. Укоренение 
революционной, интернационалистской силы становится всё более 
неотложной задачей.

 СУТЬ
МОМЕНТА
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Мы публикуем серию статей на-
ших французских товарищей из га-
зеты L’Internationaliste.

После 24 февраля дебаты о теку-
щей ситуации не обходятся без слов о 
наступлении «новой эры» или «новой 
эпохи», а также о возвращении «тра-
гедии» и «войны в Европе». Это верно 
как для так называемой “качествен-
ной” прессы, так и для “популяр-
ных”  телепередач.

Война врывается в электоральную 
кампанию и изменяет её содержание. 
Как и в других странах Европы, про-
российские совранисты оказываются 
под давлением и вынуждены отчасти 
пересмотреть свою линию всего за 
несколько недель до выборов. Зато 
Эмманюэль Макрон, официально став-
ший кандидатом, рядится в мундир 
главнокомандующего и, похоже, сумел 
замазать след от пощёчины, которую 
оставила ему Москва, пустившая под 
откос все его попытки посредниче-
ства и переговоров. Важно отметить, 
что французский президент открыто 
позиционирует себя как глава страны, 
продвигающей укрепление «европей-
ского суверенитета», и не разыгрывает 
карту национальной ограниченности.

Ядерная 
кандидатура

Макрон широко использовал воен-
ную лексику во время коронакризиса, 
постоянно повторяя: «Мы на войне!» 
Такая манера подходит некоторым 
чертам французского морального 
фактора, а также военно-политиче-
скому характеру институционального 
устройства Пятой Республики, кото-
рый ей придал Шарль де Голль в мо-
мент её основания.

Le Monde обращает внимание на 
аспект этой ситуации, связанный с 
ядерным сдерживанием. Газета вспо-
минает декларацию Франсуа Мит-
терана во время кризиса евроракет 
в 1983 году: «Краеугольным камнем 
стратегии сдерживания во Франции 
является глава государства, то есть 
я; всё зависит от его решительности. 
Всё остальное движется по инерции, 
по крайней мере до решения, которое 
должно состоять в том, чтобы не по-
зволить использовать ракеты».

По мнению Le Monde, «спустя сорок 
лет французы испытывают всё то же 
головокружение, всё тот же страх». А 
именно страх «войны, вернувшейся в 
Европу», – повторил Макрон, не упо-
миная об атомном оружии – в отличие 
от всех аналитиков, которые подчёр-
кивают, что после Брексита Фран-
ция  остаётся единственной ядерной 
державой в ЕС.

Получается, с одной стороны, пре-
зидент использует образ главно-
командующего, но продолжает, с 
другой стороны, выставлять себя 
сторонником обороны, стремящимся 
к снижению градуса воинственно-
сти. Так, Елисейский дворец заставил 
министра экономики Брюно Ле Мэра 
покаяться за самовольное заявле-
ние об экономической войне между 
ЕС  и  Россией.

Сдерживать
 и защищать

Таким образом, по мнению Le Monde, 
с начала кризиса Макрон фактически 

оказывается в доминирующей пози-
ции по отношению к своим противни-
кам по электоральной гонке. По сло-
вам Паскаля Перрино, политолога и 
профессора Sciences Po, «любая крити-
ка нынешней власти в таком контек-
сте совершенно немыслима, может 
рассматриваться как акт нелояльно-
сти. Речь идёт отныне  о роли Франции, 
а не Эмманюэля  Макрона».

Президент хотел бы усиления так 
называемой “защиты” французского 
и европейского населения, настаивая 
на осуществлении плана «устойчи-
вости» на континентальном уровне, 
который должен будет удвоить уже 
принятые на национальном уровне 
меры по смягчению последствий кон-
фликта для экономики и покупатель-
ной способности.

Было бы преувеличением говорить 
о собравшемся за спиной президен-
та “Священном союзе” всех сил в под-
держку французской буржуазии, од-
нако верно, что ситуация сокращает 
пространство для манёвра у возмож-
ных конкурентов Макрона.

Совранистское 
изменение?

В этой ситуации политические де-
ятели, более склонные к сближению 
с Россией, должны защищаться. Ма-
рин Ле Пен, Эрик Земмур и Жан-Люк 
Меланшон вынуждены осудить рос-
сийское наступление в Украине, со-
храняя некоторую враждебность по 
отношению к США и продолжая под-
держивать выход Франции из НАТО 
или, как минимум, из его интегриро-
ванного командования.

Нужно заметить, однако, что уже 
до начала текущих событий француз-
ские совранисты европеизировали 
свои позиции по сравнению с 2017 го-
дом; они больше не говорят о преиму-
ществах возможного выхода из моне-
тарного союза и тем более из ЕС.

С этой точки зрения, показатель-
на трансформация линии редакции 
такого еженедельного издания как 
Marianne. Наташа Полони, главный 
редактор журнала, образцовая респу-
бликанка-совранистка, в конце фев-
раля пожалела о возвращении «войны 
в Европу… без европейцев», уравнивая 
Россию и США. Возможно, текущий 
кризис ускорит мутацию представле-
ний совранистов об обороне в сторо-
ну её континентальной версии, тог-
да  как сегодня она воспринимается 
в еврофобском и евроскептическом 
ключе, как оборона национально-
го  государства.

Кроме того, нужно заметить, что 
Жан-Пьер Шевенеман, исторический 

“талисман” республиканского совра-
низма, столп русской партии во Фран-
ции, официально заявил, что будет 
голосовать за Макрона на предстоя-
щих  выборах.

Интервентистский
 экологизм

Кандидат в президенты от эколо-
гистов Янник Жадо заставил своё 
политическое течение совершить 
интервентистский поворот во время 
телепередачи “Франция перед ли-
цом войны”, большой телевизионной 
предвыборной говорильни. Кандидат 
настаивает на необходимости отправ-
лять больше оружия в Украину, ис-

пользуя аргумент о защите демокра-
тии от диктатуры: «Как [французский] 
Народный фронт должен был посту-
пить во время испанской гражданской 
войны? Он должен был вооружать ре-
спубликанцев против фашистов». Он 
рекомендует ввести «эмбарго» на 
российские газ и нефть и утверждает, 
что конфликт может стать «возможно-
стью для климата».

Переход от пацифистского евро-
пеизма к европеизму интервентист-
скому в решающий момент мирового 
противостояния не является чем-то 
новым для европейского экологи-
стского движения. Лидер немец-
ких “Зелёных” Йошка Фишер в быт-
ность министром иностранных дел 
поддержал военную интервенцию 
Германии в Югославии. Более того, 
сегодня “Зелёные”, часть ныне пра-
вящей в Германии коалиции “Свето-
фор”, согласились с политическим 
поворотом Олафа Шольца, когда тот 
объявил о крупных инвестициях 
в Бундесвер, немецкие вооружён-
ные  силы.

Два пути
Крупнейшая парижская пресса в 

один голос поёт дифирамбы немец-
ким инвестициям в оборону. Все оха-
рактеризовали решение Берлина как 
поворот, разрушение ряда табу. Апло-
дисментами были встречены и реше-
ния других европейских стран увели-
чить военные бюджеты.

Тем не менее, ещё не начались дис-
куссии ни о европеизации этих важных 
изменений, ни об их дозировках  в  рам-
ках евроатлантических отношений.

В этом отношении на страницах 
Journal du Dimanche президент Фран-
цузского института международных 
отношений (IFRI), важнейшего фран-
цузского мозгового центра в сфере 
международных отношений и евро-
атлантических отношений, Тьерри 
де Монбриаль указывает, какие чув-
ствительные темы должны быть под-
няты. Что касается Франции, вес ко-
торой «постоянно сокращался с конца 
холодной войны, особенно на восточ-
ном и южном флангах Европы», она 
«должна признать, что для неё больше 
не будет никакой большой политики, 
особенно в Северной и Западной Африке 
или на Среднем Востоке, без тесного 
сотрудничества хотя бы с нескольки-
ми партнёрами по ЕС».

Что касается европейцев, «ЕС дол-
жен беспокоиться прежде всего о том, 
чтобы автономно размышлять о буду-
щем безопасности континента. Тем бо-
лее, что вероятно возвращение Трампа 
или трамписта в Белый дом».

В ближайшем будущем «страны 
Европейского союза не имеют иного 
выбора, кроме как сплотить ряды под 
знаменем Атлантического альянса и 
наложить экономические санкции, от 
тяжёлых последствий которых они 
сами пострадают». Однако «в действи-
тельности слишком часто за послед-
ние десятилетия европейцы вынужде-
ны были не моргнув глазом принимать 
последствия принятых Вашингтоном 
решений, противоположных их соб-
ственным интересам».

Европейцы выиграют, если будут 
«решать проблемы безопасности, вдох-
новляясь методом Жана Монне, как 
это было в случае Европейского объе-

динения угля и стали (ЕОУС)». Покуда 
сгущаются тучи, самые влиятельные 
европейские страны «должны будут 
отныне высказываться как можно яс-
нее о совпадении европейских и амери-
канских интересов до того, как насту-
пят вероятные кризисы».

Вероятно, Елисейский дворец раз-
деляет схожее видение ситуации. В 
течение месяцев, предшествующих 
кризису, и после начала военных 
действий Макрон приложил нема-
ло усилий, чтобы скооперироваться 
со своими европейскими партнёра-
ми и американским союзником. Бо-
лее того, он прекратил критиковать 
НАТО, чтобы добиться согласия о 
трансатлантической солидарности. 
Тем не менее, маловероятно, что, в 
конечном итоге, Париж не ищет на 
пару с Берлином такой линии, кото-
рая определяла бы европейскую ин-
дивидуальность внутри Атлантиче-
ского альянса.

Что касается нас, мы разоблачаем 
очередное крушение пацифистских 
идеологий и способность европей-
ского империализма укрепиться, по 
крайней мере на идеологическом 
поле. Интернационализм – единствен-
ное  решение.

Март 2022 г.

Ядерная кандидатура
и европейский суверенитет

Стеклов Ю.М.
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Президентские выборы во Фран-
ции состоялись в разгар ускорения 
исторического времени. В то время 
как война в Украине навязывает но-
вые соотношения сил в глобальном 
балансе сил, необходимость евро-
пейского империализма создавать и 
определять континентальные вла-
сти ждёт французского результата. 
Он будет получен в два этапа: прези-
дентские выборы в апреле и парла-
ментские выборы в июне, на которых 
решится, получит ли президент пар-
ламентское большинство.

Если сначала война остудила обще-
ственное мнение и укрепила положе-
ние главнокомандующего Эмманюэля 
Макрона, то в конце кампании вопрос 
покупательной способности вышел 
на первый план, открыв простран-
ство для оппозиции Марин Ле Пен и 
Жан-Люка Меланшона.

Повторение дуэли 2017 года
Таким образом, в 2022 году в из-

бирательный бюллетень попали те 
же кандидаты, что и в 2017 году. Ма-
крон победил, набрав 58,54 % голосов 
(38,52 % от зарегистрированных из-
бирателей), против 41,46 % голосов, 
отданных за Ле Пен (27,28 % от зареги-
стрированных избирателей). По срав-
нению с 2017 годом кандидат от Наци-
онального объединения прибавила 7,5 
пунктов и набрала на 2,7 млн голосов 
больше, в то время как действующий 
президент отступил на 2 млн голосов. 
Число зарегистрированных избирате-
лей выросло чуть более чем на мил-
лион и составило в общей сложности 
48,75 млн человек. 

Доля абсентеизма достигла ре-
кордного уровня для выборов такого 
уровня, составив 28,01 % зарегистри-
рованных избирателей, по сравнению 
с 25,44 % в 2017 году. Если добавить 
незаполненные и недействительные 
бюллетени, то 34,2 % зарегистриро-
ванных избирателей не проголосо-
вали в воскресенье 24 апреля, что 
соответствует уровню последних пре-
зидентских выборов.

Облегчение для Европы
В целом, европейская пресса, от 

Португалии до Польши, с облегчени-
ем восприняла результаты выборов, 
подчёркивая сохранение европейской 
преемственности в Париже. Однако 
это настроение омрачается страхом 
перед лицом исторически высокого 
результата Марин Ле Пен. 

Например, для Frankfurter Allgemeine 
Zeitung победа Макрона – «лучшая но-
вость для Германии», «процветающее 
партнёрство было бы невозможно с 
Ле Пен в качестве президента». Од-
нако консервативная газета подчёр-
кивает, что Макрон сталкивается с 
«группой ультраправых экстремистов 
тревожных размеров и ещё большим 
числом  недовольных». 

По ту сторону Ла-Манша газета 
Financial Times считает, что результа-
ты выборов означают «преемствен-
ность экономической и внешней по-
литики и станут облегчением для 
инвесторов и союзников Франции в ЕС 
и НАТО в разгар российской войны в 
Украине». Но «ультраправые никогда 
не были так сильны во Франции со вре-
мён Второй мировой войны».

Вмешательство 
в поддержку Макрона

В 2017 году мы охарактеризовали 
выборы Макрона как «европейское кон-

трнаступление на основе оси между 
Парижем и Берлином» (“Европейское 
контрнаступление Эмманюэля Ма-
крона”, июнь 2017 года). Действующий 
президент, как и в первый раз, провёл 
свою кампанию под знаком Европы, 
исполнив перед своей победной речью 

“Оду к радости”, официальный гимн ЕС.
Между двумя турами этого года 

главы социал-демократических пра-
вительств Португалии, Испании и Гер-
мании Антониу Кошта, Педро Санчес и 
Олаф Шольц опубликовали в Le Monde 
обращение в поддержку Макрона в его 
дуэли с Ле Пен.

Le Monde считает, что эта «беспреце-
дентная» инициатива показывает, «до 
какой степени результаты выборов в 
шестиугольнике беспокоят европейцев». 
Можем ли мы также прочитать между 
строк предложение этих левоцентри-
стских лидеров обсудить некоторые 
инициативы Макрона по вопросу ев-
ропейской стратегической автономии 
и определения общих экономических 
и дипломатических инструментов? 
Добавьте к этому тот факт, что Ма-
крон и Марио Драги неоднократно де-
монстрировали своё согласие по ряду 
европейских  вопросов.

На краю пропасти
Крупнейшая европейская и фран-

цузская пресса, являющаяся частью 
плюрализма буржуазных надстроек, 
поддержала избрание Макрона. Во 
Франции, как и в других странах Ев-
ропы, на результат смотрят со смесью 
облегчения и страха за будущее. Даже 
если в данном случае подчёркивает-
ся беспрецедентность переизбрания 
президента вне фазы сосуществова-
ния президентской власти и другого 
большинства в парламенте. 

Директор Le Monde Жером Фенолио в 
своей редакционной статье утвержда-
ет, что победа Макрона «ставит его 
прямо перед фактом собственной не-
удачи: он не сумел побороть экстре-
мизм или оживить нашу демократиче-
скую жизнь». Он также отмечает, что 
предыдущие вторые президентские 
сроки Шарля де Голля, Франсуа Мит-
терана и Жака Ширака «приняли фор-
му долгого разочарования», как будто 
«непрерывность осуществления вла-
сти в конечном итоге подавила всякое 
стремление занять пост». Резуль-
тат 24 апреля «даёт ему полное право 
управлять страной, но не отдаляет 
его от пропасти».

В 2017 году мы писали, что «ев-
ропейский кливаж стал бы фаталь-
ным, если бы и в будущем он постоян-
но заявлял о себе в антитетических 
терминах: каждые выборы стали бы 
игрой в русскую рулетку по вопросу ев-
ропейских стратегических отношений. 
Чтобы быть функциональным, кли-
важ должен был бы выражать выбор 
между различными градациями евро-
пеистского консенсуса, пусть и с раз-
личными совранистскими акцентами» 
(“Европа перед вторым туром фран-
цузских выборов”, апрель 2017).

Макрон во время кампании меж-
ду турами прямо поместил выборы 
в этот контекст, сравнив их чуть ли 
не с референдумом по Брекситу. В те-
лепрограмме “Quotidien” он сказал: 
«Это референдум за или против Европы, 
пусть это будет ясно».

Драматизация служила скорее 
мобилизации избирателей, но нуж-
но признать и то, что, несмотря на 
изменение своей позиции по евро и 
Фрекситу, Марин Ле Пен по-прежне-

му придерживается проблематичной 
программы с точки зрения европей-
ского империализма. Её готовность 
закрепить принцип приоритета наци-
ональных интересов в Конституции, 
как и её утверждение о верховенстве 
национального законодательства над 
законодательством ЕС, противоречат 
европейской правовой системе.

Хотя пока это остаётся малове-
роятной гипотезой, победа эксцен-
тричного по отношению к истеблиш-
менту кандидата повлечёт за собой 
множество непредсказуемых послед-
ствий, учитывая огромные полномо-
чия централизованного президент-
ства. Избирательная система Пятой 
республики до сих пор не допускала 
кандидатов-евроскептиков к испол-
нительной власти. Поражение Ле Пен 
показывает, что для её политического 
лагеря барьер, который нужно взять, 
остаётся высоким, но её усиление от 
этого не менее примечательно.

Мутации партий
Результаты первого тура прези-

дентских выборов, состоявшегося 10 
апреля, дают более широкую картину 
мутации рамок буржуазных партий.

Макрон вышел на первое место, 
набрав 27,85 % голосов (по сравне-
нию с 2017 годом +3,84 пункта). Ле 
Пен заняла второе место с 23,15 % 
(+1,85 пункта), а Меланшон – третье с 
21,95  % (+2,37 пункта).

Механизм “полезного голоса” срабо-
тал в полную силу, отбросив осталь-
ных кандидатов далеко вниз. Эрик 
Земмур, телевизионное творение 
французских крайне правых, массме-
дийный феномен начала кампании, 
едва набрал 7 %. Все остальные кан-
дидаты остались ниже 5 % порога, не-
обходимого для возмещения государ-
ством расходов на кампанию. 

Главным сюрпризом стал крах 
“классических” правых. Кандидат от 
партии “Республиканцы” Валери Пе-
кресс провалилась, набрав 4,78 %, 
по сравнению с 20,01 %, полученны-
ми Франсуа Фийоном в 2017 году. По 
данным опросов, Макрон потерял 
часть своих левых избирателей в 2017 
году, перетянув на свою сторону уме-
ренную часть электоральной базы 

“республиканцев”. Земмур и Ле Пен 
должно быть поделили между собой 
то, что осталось.

Можно увидеть несоответствие 
между национальными и местными 
выборами. Две последних президент-
ских компаний и европейские выборы 
2019 года ознаменовали собой водо-
раздел между макронизмом и лепе-
низмом, а муниципальные выборы 
2020 года и региональные 2021 года 
подтвердили укоренение местных ле-
воцентристских и правоцентристских 
баронов так называемых традицион-
ных партий, Социалистической пар-
тии и “республиканцев”. 

Политические комментаторы, кото-
рые после президентских выборов го-
ворили о возникновении водораздела 

“прогрессисты/националисты”, радо-
вались возвращению к дуэли “левые/
правые” и уменьшению опасности 
крайне правых.

Успех Меланшона в крупных горо-
дах широко освещается в СМИ. Мы мо-
жем наблюдать, что если в одной части 
страны дуэль Макрон/Ле Пен, кажется, 
утверждает себя, то в наиболее актив-
ных мегаполисах соперничество ле-
вых и правых вновь появляется под 
видом оппозиции между Макроном и 

Меланшоном. Случай Парижа и Иль-
де-Франс является показательным: 
действующий президент укореняется 
в традиционно правых районах, в то 
время как агитатор-евроскептик вы-
сасывает голоса в левых районах.

Меланшон, по мнению газет, нахо-
дится в благоприятных условиях для 
того, чтобы перестроить левых вокруг 
своего политического полюса. Парла-
ментские выборы станут первой про-
веркой. В целом, устойчивость левых и 
правых партий будет проверена в ходе 
этих голосований, которые традици-
онно дают большинство партии ново-
избранного президента.

Последний президентский срок
Либеральная газета L’Opinion под-

нимает политико-правовой вопрос: 
реформа институтов 2008 года уста-
навливает ограничение на два срока 
подряд для президента. Таким обра-
зом, по мнению газеты, «Макрону при-
дётся считаться с пост-Макроном»: 
«Может ли обитатель Елисейского 
дворца, который не может баллотиро-
ваться, продолжать быть гиперпрези-
дентом, каким был Эммануэль Макрон 
последние пять лет?» Действительно, 
возможно, что борьба за преемствен-
ность президентского кресла нарушит 
часть мандата. Однако, если прези-
дентская партия получит большин-
ство на следующих выборах в законо-
дательные органы, «никогда со времён 
генерала де Голля президент Республи-
ки не мог осуществлять власть в те-
чение десяти лет подряд» без периодов 
сосуществования с парламентом.

Поэтому перестройка политической 
структуры ещё не закончена. Если 
только в краткосрочной или средне-
срочной перспективе французский по-
литический ландшафт не приобретёт 
глубоко нестабильный характер.

Апрель 2022 г.

Европеистская преемственность
“голлизма из центра”

Арриго Черветто
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Парижский наблюдательный пункт

Переизбранный Макрон между европейским 
восстановлением и электоральным испытанием

Несмотря на то, что президент-
ская гонка подошла к финалу, фран-
цузский электоральный цикл про-
должается: начинается кампания 
перед парламентскими выборами 12 
и 19  июня. На волне результатов, по-
лученных в ходе первого тура, Жан-
Люк Меланшон и его движение “Не-
покорённая Франция” (НФ) сумели 
сформировать коалицию, объединя-
ющую широкий спектр левых пар-
тий. Соглашение предполагает, что 
из 577 округов 70 будут отданы соци-
алистам (ФСП), 100  – зелёным, а 50 – 
компартии (ФКП).

Программное 
соглашение

Коалиция имеет собственное про-
граммное содержание. Различные 
левые организации были вынужде-
ны приблизиться к позициям “Непо-
корённой Франции”, которая считает 
необходимым игнорировать европей-
ские договоры, если их буква проти-
воречит политике, которой хотели 
бы следовать меланшонисты.

По мнению Le Monde, Меланшон 
становится «хозяином игры» на левом 
фланге. Во всяком случае «это объе-
динение на левом фланге представля-
ет собой и видимость, и реальность 
одновременно». Видимость, что это 
союз, который намерен выиграть за-
конодательные выборы, вынудив 
администрацию Макрона к “сожи-
тельству”. «Реальность заключается 
в том, что это чисто электоральное 
соглашение, целью которого для каж-
дого его участника является огра-
ничение собственных потерь или же 
максимизация собственных выгод». 
Ставками в торге «стали также до-
ступ к государственному финанси-
рованию (привязанный к числу пред-
ложенных и победивших кандидатов), 
как и возможность сформировать 
парламентскую группу в Националь-
ном собрании (где минимальный порог 
составляет 15 кресел)».

Парижская газета считает, что эта 
коалиция станет в основном инстру-
ментом формирования крупнейшей 
оппозиционной силы в Националь-
ном собрании, учитывая, что «рас-
хождения внутри семьи левых» не по-
зволяют «взять ответственность».

Встаёт вопрос и о том, сколько 
времени проживёт коалиция: согла-
шение затрагивает только грядущие 
выборы. Речь идёт о начале реорга-
низации левой, или же она рассы-
плется, как пройдёт голосование? 
Внутри ФСП усиливается группа 
диссидентов, возникшая вокруг фи-
гуры президента региона Окситания 
Кароли Дельга. Многие руководите-
ли партии – члены старой гвардии, 
так называемые “слоны”, выступили 
против союза.

Что случится на ближайших мест-
ных выборах? Слева ФСП имеет луч-
шие позиции в региональных, де-
партаментальных и муниципальных 
администрациях. К настоящему вре-
мени, отвечая на динамику “полезного 
голосования”, крупнейшие мэры-соци-
алисты поддержали соглашение, пусть 
и скрепя сердце.

Традиционный 
максимализм

Журналистка Les Echos Сесиль Кор-
нюде считает, что это соглашение 
всё-таки является беспрецедентным 
в истории европейской левой. Она 
отмечает, что помимо «небольшого 

исключения в виде греческой СИРИЗЫ», 
не существует прецедента, чтобы со-
глашение «было сформировано вокруг 
наиболее радикальной левой силы».

Тем не менее заметим: с формаль-
ной точки зрения, действительно 
верно, что коалиция сплотилась во-
круг наиболее “радикального” дви-
жения; однако то, что называется 

“правительственной” французской 
левой, всегда содержало в себе силь-
ные максималистские наклонности.

Так, когда Франсуа Миттеран воз-
главил ФСП на Конгрессе в Эпине в 
1971 году, он придерживался линии 
якобы разрыва с капитализмом. Став 
президентом в 1981 году, он начал 
воплощать эту линию в жизнь по-
средством политики, основанной на 
национализациях, которую вынуж-
ден был пересмотреть в 1983 году в 
момент “либерального” и европеист-
ского поворота.

На парламентских выборах 1997 
года, которые позволили Лионелю 
Жоспену стать во главе правитель-
ства, социалисты превратили пере-
смотр условий вхождения в монетар-
ный союз в одну из ключевых осей 
своей предвыборной кампании.

В ходе этих сражений и последую-
щих выравниваний как раз и приобре-
ла очертания “правительственная”  ле-
вая. Ещё слишком рано утверждать, 
что НФ достигнет приемлемого уровня 
еврорастворимости или  же что движе-
ние останется одним из  столпов фран-
цузского евроскептицизма.

Однако мы уже можем констати-
ровать: хотя Меланшон и продвига-
ет идею неподчинения Брюсселю, он 
уже изменил свои позиции в отно-
шении Москвы. В интервью Journal 
du Dimanche на вопрос: «Будь Вы пре-
мьер-министром, Франция отправила 
бы ещё оружия на Украину?», – он от-
ветил: «Этот момент мы бы обсудили 
с президентом! Я ни разу не нападал 
на Эмманюэля Макрона в этом отно-
шении. Это крайне опасная ситуация, 
нужно действовать с осторожностью. 
Французы осуществили поставки, в 
том числе лучшие в мире пушки Caes-
ar. Это немало. Я против того, чтобы 
словами повышать градус напряжения. 
Угрозы в сторону России совершен-
но  недопустимы».

Испытания 
для Макрона

Французская печать в целом еди-
ногласна в оценке: победа движения 
Макрона на выборах возможна, ле-
вая  динамична.

Le Monde утверждает, что макро-
нисты опасаются «третьего социаль-
ного тура», где выше шанс уступить 
левой, учитывая контекст эконо-
мического замедления, переплета-
ющегося с всплеском инфляции и 
грядущим повышением процентных 
ставок. В течение предвыборной кам-
пании Макрон пообещал уменьшить 
бюджетный дефицит с нынешних 
6,5  % ВВП «до менее 3 % к 2027 году. И 
одновременно уменьшить доход с нало-
гов на 15 миллиардов. Каким образом 
решить это уравнение,  если  замедле-
ние роста автоматически  скажется 
на налоговых  поступлениях?»

Со страниц Le Monde Соленн де Ру-
айе говорит, что «никто не знает, на 
что будет похож второй срок Макро-
на». Журналистка опасается поли-
тического разлома, проявившегося 
во время президентских выборов, и 
утверждает: «Идея создания крупной 

единой партии “от Саркози до Ше-
венмана”, которой воодушевлены го-
сударственные верхи, ставит демо-
кратическую проблему: она ведёт к 
прямому  столкновению с радикальны-
ми крыльями».

Европеизм
В этом отношении скрупулёзные 

исследования сущности макронизма 
стали классикой политических ком-
ментариев в СМИ. Мы можем здесь 
подчеркнуть, что, хотя с партийной 
точки зрения президентство Макро-
на колебалось между левоцентриз-
мом и правоцентризмом, центром 
тяжести его политики оставалась 
приверженность укреплению евро-
пейского империализма.

В речи перед Европейским парламен-
том по случаю завершения Конферен-
ции о будущем Европы и в контексте 
войны на Украине Макрон  запустил 
амбициозную европеистскую програм-
му, которая сочетает возможность 
реформы европейских  договоров и 
цель построения Европы концентри-
ческих кругов,  где в центре окажет-
ся федеральное ядро,  а вокруг – рас-
ширенная  сфера влияния, в которую 
можно будет  включить ту же Украину 
или  Великобританию.

Европейское укрепление являет-
ся одним из испытаний, вставших 
перед переизбранным президентом: 
он может воспользоваться прези-
дентскими полномочиями, которые 
предоставляет Конституция, однако 
должен считаться с относительной 
слабостью французской экономики в 
сравнении с немецкой и со вспышка-
ми протестов  – вроде “жёлтых жиле-
тов”, с которыми Макрон столкнулся 
во время своего первого срока, – ко-
торые ослабляют французскую внеш-
нюю политику.

Редактор Le Point Люк де Бароше 
рассматривает международные став-
ки новой администрации и указывает 
на встающих перед ней четыре клю-
чевых вопроса. Во-первых, «каким 
образом Франция может остаться 

“державой баланса” […] после провала 
сближения с Москвой? Война заста-
ла президента Республики врасплох». 
Макрон «питал подозрения европей-
ских партнёров, что Франция играет 
сама по себе, чтобы продвигать соб-
ственные интересы. В конечном ито-
ге нужно определить перспективы 
любых будущих отношений России и 
Европы». Во-вторых, «каким образом 
продолжать поддерживать много-
сторонность, когда ООН, парализо-
ванная русским вето, проявляет свою 
устарелость?» На самом деле Макрон 
пытался организовать саммит П5, то 
есть пяти постоянных членов Совета 
безопасности, чтобы обсудить клю-
чевые вопросы, касающиеся между-
народного порядка.

В-третьих, «каким образом построить 
автономную и суверенную Европу, когда 
партнёры ЕС следуют только за Вашинг-
тоном?». Российское наступление «вос-
кресило НАТО, у которой ранее Эмманюэль 
Макрон диагностировал “смерть мозга”». 
«Однако в условиях, когда Европа оказы-
вается более зависима от американской 
защиты, приверженность Соединённых 
Штатов зависит от перспективы воз-
вращения изоляционизма в Вашингтон, 
если республиканцы вновь окажутся у 
руля. Это противоречие, которым Париж 
может воспользоваться».

И последний вопрос: «Как пере-
запустить франко-немецкий мотор 

Европы?», особенно когда война 
вскрыла «разломы французской и не-
мецкой стратегий в отношении Рос-
сии». Французский президент и не-
мецкий канцлер «были замечены за 
тем, что не ездили в Киев после 24 
февраля, притом что там побывало 
немало других европейских лидеров, 
чтобы выразить свою солидарность».

Битва за Европу, обладающую 
собственной оборонной политикой
В этом комментарии де Бароше 

поднимает откровенным образом, 
чего пока не делал больше никто, во-
прос немецкого перевооружения с 
точки зрения двусторонних отноше-
ний силы внутри рейнской оси. «Две 
наиболее важные страны ЕС, кото-
рые претендуют на лидерство в нём, 
должны вновь расправить крылья. 
Германия решительно настроена ин-
вестировать 100 миллиардов евро в 
Бундесвер. Замечательный факт. Что 
может положить Франция на чашу 
весов, чтобы удержать свой ранг? По 
большом счёту под угрозой находится 
её статус крупнейшей военной держа-
вы в ЕС. В таком случае отделение от 
Германии было бы завершено».

Добавим: с этой точки зрения, хотя 
французские СМИ и подчёркивают до 
бесконечности предполагаемую сла-
бость Олафа Шольца в Германии, не-
мецкий успех в сфере обороны станет 
испытанием для Франции с учётом 
накопленных французским империа-
лизмом задержек в процессе европей-
ской реструктуризации. В этом све-
те возможная пенсионная реформа, 
которую анонсировал Макрон в ходе 
предвыборной кампании, более не 
будет сражением лишь вокруг госу-
дарственного бюджета и также не бу-
дет иметь целью лишь привлечение 
правых избирателей, отныне это бу-
дет сражение за Европу, обладающую 
собственной военной политикой.

Май 2022 г.
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Парижский наблюдательный пункт

В 2017 году, после победы на прези-
дентских выборах Эмманюэля Макро-
на с «явно европеистской линией», мы 
писали, что речь шла о европейском 
контрнаступлении, опирающемся на 
«централизацию» и «полномочия, кото-
рые Пятая республика предоставляет 
президенту». Пост главы государства 
на тот момент сливался «со своего рода 
большой коалицией в Национальном со-
брании, объединившейся вокруг центра 
с целью реализации ускоренной програм-
мы реформ» (“Европейское контрнасту-
пление Эмманюэля Макрона”).

Переизбрание Макрона на этот раз 
находится в орбите нового контрнасту-
пления – контрнаступления рейнской 
оси перед лицом инициатив «новой Ев-
ропы» в контексте войны на Украине. 
Через несколько дней после своей по-
беды французский президент заявил о 
стремлении к укреплению европейских 
властей и созданию «европейского поли-
тического сообщества» для интеграции 
соседних с ЕС стран.

Новый стратегический цикл
В промежутке между президентски-

ми и парламентскими выборами Ели-
сейский дворец произвёл перестанов-
ки в правительстве. Вместо выходца 
из правой Жана Кастекса премьер-ми-
нистром была назначена Элизабет 
Борн, взгляды которой были пред-
ставлены как смесь технократизма и 
левого тэтчеризма.

Основные изменения касаются ми-
нистерств иностранных дел и обороны. 
На набережной Орсе (где расположено 
министерство иностранных дел) место 
Жан-Ив Ле Дриана заняла карьерный 
дипломат Катрин Колонна, а в мини-
стерство обороны был назначен Себа-
стьян Лекорню, заменивший Флоранс 
Парли. Оба принадлежат к правым, 
хотя новый министр иностранных дел, 
бывшая ширакистка ближнего круга, 
также входила в кабинет социалиста 
Ролана Дюма при президенте Франсуа 
Миттеране. Le Monde отмечает, что эти-
ми назначениями Макрон «переворачи-
вает сразу две страницы: страницу ми-
нистров, которые занимали свои посты 
с момента его прихода в 2017 году, а так-
же страницу окончания стратегическо-
го цикла, о котором давно теоретизиро-
вали эксперты, и который конфликт на 
Украине увлёк за собой под землю».

Согласно парижской газете, «досье, 
наиболее затронутое войной на сегод-
няшний день, – это досье европейской 
обороны, как её представлял себе гла-
ва государства до текущего кризиса» в 
связи с «новым импульсом Атлантиче-
ского альянса».

Аналогичным образом, «что касает-
ся африканских досье, в частности, досье 
по Сахелю, которыми занимаются мно-
гие должностные лица набережной Орсе 
и вооружённых сил, то они рассматрива-
ются как отошедшие на второй план».

Конец гиперпрезидентства? 
Однако возникает неопределён-

ность в отношении внутренних и 
международных манёвров второго 
срока Макрона, даже если внешняя по-
литика в значительной степени явля-
ется прерогативой Елисейского двор-
ца. В отличие от того, что произошло 
в 2017 году, на парламентских выборах 
12 и 19 июня лагерь Макрона потерпел 
поражение и не получил большинства 
в нижней палате.

Такая ситуация не повторялась 
с 2000 года, когда президентский срок 
был сокращён с семи до пяти лет. Имен-

но в результате этой конституцион-
ной реформы родилась концепция “ги-
перпрезидентства”, опирающегося на 
лояльный парламент. До сих пор пар-
ламентские выборы, которые теперь 
проходят сразу после президентских, 
всегда давали значительное большин-
ство главе государства.

Тем не менее мы должны подчер-
кнуть относительность выражения 

“гиперпрезидентство”, потому что, с 
одной стороны, исключительно с точ-
ки зрения внутренней политики пре-
зидентские полномочия были усиле-
ны по отношению к парламенту, но с 
другой – конституционная реформа 
была проведена одновременно с вве-
дением в действие единой валюты. 
Переход на пятилетний срок, который 
был призван ликвидировать “сосуще-
ствование” президента и правитель-
ства разных политических окрасов, 
обеспечил парламентское большин-
ство для исполнительной власти, но 
это было сделано в контексте ускоре-
ния уступки суверенитета на конти-
нентальном уровне.

Новая нижняя палата
В Национальном собрании 577 де-

путатов, поэтому для получения аб-
солютного большинства необходимо 
иметь не менее 289 мест. На июньских 
выборах президентская коалиция 

“Вместе!” получила всего 245 мандатов, 
из которых 161 принадлежит партии 
Макрона “Вперёд, Республика!” (LRM), 
41 – центристам из Демократическо-
го движения (MoDem) и 29 – партии 

“Горизонты”, созданной Эдуаром Фи-
липпом, бывшим премьер-министром 
Макрона. При этом в 2017 году LRM 
единолично получила абсолютное 
большинство – 308 мест.

На левом фланге – коалиция “Но-
вый народный экологический и со-
циальный союз” (Nupes), получившая 
131 место. В этом лагере доминирую-
щей партией является “Непокорённая 
Франция” (НФ) Жан-Люка Меланшона 
с 73 депутатами.

“Национальное объединение” (НО) 
Марин Ле Пен совершило неожидан-
ный рывок вперёд, получив 89 депу-
татов по сравнению с 8 в предыдущем 
созыве. Традиционные правые, пар-
тия “Республиканцы” (LR), получив 64 
места по сравнению со 112 после пре-
дыдущих выборов, уступила позиции 
крайне правым.

Уровень абсентеизма во втором туре 
составил 53,77 %, что немногим меньше 
рекордных 57,36 % 2017 года.

Фрагментация
Таким образом, отражая тенден-

цию к фрагментации, наблюдаемую в 
новом европейском политическом ци-
кле, Национальное собрание Франции 
представляется серьёзно расколотым, 
отягощённым противоречиями между 
националистами и европеистами, а так-
же левыми и правыми.

Войска Макрона понесли самые зна-
чительные потери. Ещё несколько не-
дель назад их кошмаром было бы за-
висеть для получения абсолютного 
большинства от своих союзников Mo-
Dem и партии “Горизонты”, открыто 
участвующих в гонке за пост преемни-
ка Макрона. В конечном же итоге даже 
коалиция в целом получила лишь очень 
относительное большинство голосов. 
Французская пресса опасается ситуа-
ции неуправляемости, политического 
кризиса в решающий момент дебатов об 
углублении европейских полномочий.

Все взгляды устремлены на LR. По-
пытается ли Макрон заключить сделку 
с правыми? Захотят ли этого они сами? 
Или президент будет пытаться искать 
переменное большинство для каждого 
конкретного случая по мере проведе-
ния реформ, надеясь также привлечь 
более умеренные элементы правых и 
левых, отделив их от своих коалиций?

Будет ли ситуация двигаться к бло-
каде парламента или к формату коали-
ционного президентства с усилением 
роли парламента?

Успех Национального объединения
Что касается крайне правых, то, улуч-

шив результат на президентских выбо-
рах, НО теперь к тому же обладает са-
мой большой парламентской группой. 
Это беспрецедентное событие. Истори-
чески сложилось так, что двухтуровая 
мажоритарная система голосования 
преграждала путь большинству уль-
траправых депутатов.

Многие комментаторы после объ-
явления результатов выражали обес-
покоенность открытием бреши в “ре-
спубликанском фронте”, указывая на 
отсутствие мобилизации против край-
не правых со стороны избирателей 
партий, проигравших в первом туре. 
Во втором туре в различных избира-
тельных округах они практически не 
голосовали против партии Ле Пен. Су-
ществуют даже опасения определён-
ной электоральной трансформации, 
благоприятствующей НО.

Таким образом, хотя массированное 
наращивание государственных расхо-
дов изгнало призрак мелкобуржуазной 
жакерии на улицах, оно лишь сдержало 
подъём электоральных восстаний, не 
сумев его обуздать.

Президентские полномочия
Что касается отношений между вла-

стями, то если у Макрона есть оружие 
в виде права распустить Национальное 
собрание, то оппозиция технически об-
ладает возможностью сместить прави-
тельство, хотя и не президента, путём 
голосования по вотуму недоверия.

Это «относительное сожительство», 
по выражению политолога Паскаля 
Перрино в газете Parisien, таит в себе 
несколько неизвестных. Оно представ-
ляет собой проверку исключительных 
полномочий, предоставленных прези-
денту в Пятой республике. Цель такого 
распределения полномочий заключа-
лась в том, чтобы устранить хрониче-
скую нестабильность «партийного ре-
жима», столь нелюбимую генералом 
де Голлем. Архитекторы нового инсти-
туционального режима считали фран-
цузские политические организации 
слишком слабыми и колеблющимися, 
чтобы удовлетворительно представ-
лять национальные интересы, то есть 
обеспечивать синтез и централизацию 
плюрализма интересов крупных импе-
риалистических групп.

Текущая ситуация ставит перед 
парламентскими партиями буржуа-
зии новую задачу: попытаться уло-
вить главный стратегический интерес 
правящего класса, заключающийся 
в укреплении европейского импери-
ализма, вместо того чтобы впадать в 
типично французский политический 
тактицизм. Последнее уже маячит на 
горизонте в перспективе постмакро-
новской эры, старт которой намечен на 
2027 год, когда истекает срок его пре-
зидентских полномочий.

Позволит ли эта необходимость 
приблизить часть оппозиции к линии 

президента расширить политический 
консенсус по европейскому вопросу? 
Приведёт ли это к увеличению опухоли 
совранистских организаций?

Финансирование партий
Французские политические партии, 

являются ли они совранистскими или 
нет, в значительной степени “институ-
ционализированы” в том смысле, что 
их существование зависит от мате-
риальных средств, предоставляемых 
государством. В сфере бюджетных 
субсидий выборы в законодательные 
органы играют решающую роль. Le Fi-
garo пишет, что «для политических пар-
тий эти выборы – настоящая курица, 
несущая золотые яйца», и они опреде-
лят их государственное финансирова-
ние на следующие 5 лет.

Система основана на двух меха-
низмах. Первый – это выделение 
1,64 евро за голос, выплачиваемых 
ежегодно в течение пяти лет любой 
партии, набравшей не менее 1 % голо-
сов в первом туре в 50 избирательных 
округах. Второй – выплата в размере 
37.400 евро на каждого члена парла-
мента, избранного на пять лет, партии, 
которую он представляет. Консерва-
тивная газета отмечает, что в тече-
ние последнего парламентского срока 
LRM получала около 20 млн евро в год. 
В прошлой статье мы отмечали, что 
перспектива получения этого приза 
во многом лежала в основе соглаше-
ния о коалиции левых.

Что касается крайне правых, то НО, 
имеющее долги в размере 24 млн евро, 
включая кредит в российском банке, 
может несколько скрасить своё бли-
жайшее будущее. Результат выборов 
даст партии материальные средства 
для новых шагов вперёд. Что касается 
партии “Отвоевание” полемиста Эрика 
Земмура, то, хотя она и потерпела по-
ражение в первом туре, не сумев про-
вести ни одного кандидата во второй, 
эта политическая сила всё же будет 
иметь доступ к государственному фи-
нансированию исходя из электораль-
ных результатов.

Все “традиционные” или псевдомя-
тежные совранистские партии пьют 
из одного источника. Все они в своём 
развитии зависят от государственного 
патернализма и нуждаются в возна-
граждении избирательного цирка. Од-
нако сейчас парламентский кретинизм 
обрамлён возвращением в Европу вой-
ны и открытием новой эры всемирно-
го  противостояния.
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